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ЧИ «СТАРТУВАТИМЕ» 
УКРАЇНА? 

Парламентська хроніка 


Денне засідання 3 червня 


Крім учасник! і міжнародної конференції 
«Ядерна спадщи а Радянського Союзу», що 
відкрилася в Киїї зькому інституті міжнарод¬ 
них відносин, «стр атегічно-ядерний пасьянс» 
розкладали і народні депутати України. 

(Закінчення на 2-й стор.) 



Як будуть хибний курс 
тримати 
Мужів державних 
кораблі - І 
Чи ж буде син? 
Чи ж буде мати? 
Чи ж будуть люди 
на землі? 


РОЗПОЧАЛИ 

ПІДГОТОВКУ 

Учора в Україну прибув мі¬ 
ністр закордонних справ Росії 
А.Козирєв. Мета його візиту - ви¬ 
рішення питань, пов'язаних з під¬ 
готовкою зустрічі на найвищому 
рівні з проблем Чорноморського 
флоту. 

У першій половині дня А-Кози- 
рєв мав коротку бесіду віч-на-віч 
з міністром закордонних справ 
України А-Зленком, потім його 
прийняв Президент України 
Л.Кравчук. Також відбулися пе¬ 
реговори делегацій України та 
Російської Федерації. У другій 
половині дня А.Козирев і А.3лен- 
ко відвідали Севастополь.' По¬ 
дробиці перебування 

російського міністра в україн¬ 
ському місті — в наступно 
мері. 


Фотоколаж 
Михайла САЧКА. 


Василь ЧУМАК 


В ЗЕЛЕНУ 
СУБОТУ 


Назриваю в гаю запашного 

ЗІЛЛЯ, 

запашного зілля, вибуялих 
трав; 

з ясена та кленів нарубаю 
гілля; 

лепехи нарвати побіжу 

на став; 

клечанням обставлю, 

приберу кімнату. 
— Подивіться, мамо! 

Хороше ж то як! — 


Усміхнуться очі. Поміж 

тим у хату 
вечір завітає — стомлений 
козак. 

Сядемо рядочком. Заведем 
розмову — 
тиху, сумовиту — 

і про все, про все, 
доки до віконця хусточку 
шовкову 

ніченька-черничка з поля 
донесе... 


- Продиктовано в номер - 

ЧЕРЕЗ НОРИЛЬСЬК І ПРАГУ 
МИ ЙШЛИ ДО НАШОЇ 
СВОБОДИ 

Сьогодні у Києві в Міжнародному центрі культури і ми¬ 
стецтв розпочинається Другий Всесвітній конгрес україн¬ 
ських політичних в’язнів. Співголова Всеукраїнського 
товариства політичних в’язнів і репресованих Євген Проток 
сказав, що основна причина його скликання (крім статутних 
вимог) — комуністичний реваншизм, що котиться тепер по 
Україні. Це загроза існуванню самої держави. Мета зібрання 
— об’єднати зусилля в боротьбі за утвердження нашої само¬ 
стійності. 

* На конгресі будуть відзначені дві «круглі дати* — 40- 
річчя Норильського повстання і 25-річчя «празької весни*. 
В товаристві є учасники обох подій. 

ПАРТІЇ ХОЧУТЬ ЗБОРІВ 

Керівні органи Соціал-демократичної, Конституційно- де¬ 
мократичної та Ліберально-демократичної партії ї Партії 
вільних селян України виступили із спільною заявою щодо 
політичної кризи в країні. На думку партій, криза не дає 
можливості далі розбудовувати державу, а отже, щоб вийти 
з такої ситуації. Верховна Рада повинна терміново розгля¬ 
нути на сесії питання про скликання Конституційних Зборів 
і створити парламентську комісію для розробки механізму 
скликання Зборів. 

Заяву підтримує й Ліберальна партія України. 

РУХ ПЕРЕХОДИТЬ В 
ОПОЗИЦІЮ 

Констатуючи кризу влади в Україні і неспроможність 
гілок влади розбудовувати державу. Народний Рух заявив 
«про свою опозицію до всіх структур влади в Україні*. В 
заяві з цього приводу говориться : «Вважаємо за необхідне 
опрацювання альтернативних програм та формування 
альтернативних владних інституцій на засадах державності 
і Демократії*. Тільки це, на думку Руху , збереже незалеж¬ 
ність України і забезпечить гідні умови життя співгромадян. 


Експрес-інформація 


ПРЕЗИДЕНТ ЧЕЧНІ 
ДІЄ РІШУЧЕ 

Спеціальні військові підрозділи, підпорядковані 
Президентові Чеченської Республіки Д.Дудаєву, за¬ 
хопили будинок міських зборів, де перебували лідери 
опозиції. Під час сутичок були вбиті та поранені. 
Місцеперебування колишнього голови міських зборів 
Б.Гантемирова невідоме. Тим часом Д.Дудаєв напра¬ 
вив на чечено-російський кордон гвардійські підроз¬ 
діли.За деякими даними, в районі кордону 
передислоковуються російські війська. 

ЧИ ПРИСЛУХАЮТЬСЯ до 
ЕКСПЕРТІВ ПОЛІТИКИ? 

У Києві розпочала роботу п’ята міжнародна кон¬ 
ференція «Ядерна зброя і безпека нових незалежних 


держав», з ініціативою проведення якої виступив 
Амстердамськийінститут «Гласність і перебудова». 

Директор Українського інституту міжнародних 
відносин Віктор Пащук сказав, що організатори кон¬ 
ференції сподіваються на те, що висновки експертів 
будуть почуті тими, хто вирішуватиме це питання на 
державному рівні. 

ДО ВЛАДИ — ЧЕРЕЗ РЕПРЕСІЇ 

У Сербії загострюється внутрішньополітична кри¬ 
за. Прокуратура країни виступила з вимогою забо¬ 
ронити опозиційну партію «Сербський рух 
оновлення». Її керівника вже засуджено до двох 
місяців ув’язнення. Як пише паризька «Фігаро», Пре¬ 
зидент Сербії С.Мілошевич, усунувши Президента 
СРЮ Д.Чосича та здійснюючи політичні репресії, 
намагається стати «єдиною владою в Белграді». 


зарубіжних інформагентств. 


«БОРОМЛЯ-93» 

Сьогодні у селі Боромлі на Сумщині відкривається Все¬ 
український сільський . фестиваль мистецтв, спонсорами 
якого виступили банки «Україна* та «Відродження», Мін- 
сільгоспроду України, Укоопспілка, виробниче об’єднання 
«Хімпром», АТ «Газпром», Східно-Українська брокерська 
фірма та інші. 

Абзац з листа 

Майже двадцять років я зберігаю в ощадкасі (Ощадбанку) 
на строковому вкладі чотири тисячі карбованців, так званих 
похоронних. Після всіляких перерахунків мені у квітні 
цього року вивели лишок — чотирнадцять тисяч і зробили 
відмітку в паспорті. Що я за них куплю? За що мене 
поховають? 

І.ДРОПАК, 72 роки. 

Вінниця. 


















































ПОЛІТИКА 


Парламентська хроніка 


ЧИ «СТАРТУВАТИМЕ» УКРАЇНА? 


(Закінчення. 

Початок на 1-й стор.). 

Під час денного засідання 
вони знову обговорювали пи¬ 
тання про ратифікацію До¬ 
говору СТАРТ-1. приєднання 
України до Договору про 
нерозповсюдження ядерної 
зброї. Те, що досі парламент 
України не прийняв конкрет¬ 
ного рішення з цього приво¬ 
ду і не визначив своєї пози¬ 
ції однозначно, політики й 
експерти на Заході розціню¬ 
ють як подвійну гру. «Спот¬ 
ворюються образ України і 
її політика», — констатував 
міністр закордонних справ 
Анатолій Зленко. Розвиваю¬ 
чи цю думку, перший заступ¬ 
ник Голови Верховної Ради 
Василь Дурдинець, сказав: 
«Такі звинувачення є неспра¬ 
ведливі і образливі, а голов¬ 
не — вони супеоечать фак¬ 
тичній стороні справи. Нас¬ 
тав час внести ясність у це 
питання...». 

Такі заяви — не амбіцій¬ 
ні, як це намагається подати 
західна й російська преса. 

• Бо підготовка до ратифікації 
Договору СТАРТ-1 триває. 
Працює тимчасова депутатсь¬ 
ка робоча група, в роботі 
якої беруть участь представ¬ 
ники відповідних міністерств 
1 відомств, численні експер¬ 
ти. Комплекс цих питань де¬ 
тально вивчали 1 обговорю¬ 
вали в постійних комісіях 
Верховної Ради. Детально 
аналізують різні аспекти ра¬ 
тифікації договору в експерт- 


4 червня на раннішому 
пленарному засіданні Вер¬ 
ховної Ради України продо¬ 
вжувався розгляд питання 
про ратифікацію Договору 
про скорочення та обмежен¬ 
ня стратегічних наступаль¬ 
них озброєнь та про приєд¬ 
нання до Договору про не- 
розповсюдження ядерної 
зброї. 

За підсумками обговорен 
ня Верхрвна Рада України 
вирішила доручити робочій 
депутатській. групі узагаль¬ 
нити висловлені пропозиції 
та зауваження, з урахуван¬ 
ням їх доопрацювати про¬ 
екти відповідних актів і пе¬ 
редати в постійні комісії. Пі¬ 
сля розгляду цих документів 
у постійних комісіях робоча 
депутатська група має пода¬ 
ти їх Верховній Раді для 
подальшого розгляду. 


них груп. Відбувся візит ук- 1 
раїнських фахівців до США 
з метою вивчення можливос¬ 
тей подання Україні прак¬ 
тичної допомоги у знищенні 
ядерних озброєнь і т. ін. 

Крім того, зауважив допо¬ 
відач з цього питання В. Дур¬ 
динець, «дозволю нагадати, 
що деякі країни світу знач¬ 
но довше, ніж ми, розгляда¬ 
ли свого часу ці документи». 

У вистуЬах окремі депута¬ 
ти підкреслили, що ясності в 
питанні ратифікації СТАРТу 
не буде доти, доки не буде 
міжнародних ефективних га¬ 
рантій національної безпеки 
України. Насамперед це по¬ 
винен бути серйозний доку¬ 
мент з юридичними та війсь¬ 
ково-політичними зобов'язан¬ 
нями ядерних держав. Дру¬ 
га перепона на цьому шля¬ 
ху — джерела фінансування 
програми ліквідації ядерних 
озброєнь. Народний депутат 
В. Чорновіл намагався з'я¬ 
сувати, звідки взялася циф¬ 
ра 175 мільйонів доларів. 
Американський сенатор Наші 
сказав під час зустрічі з В'я- 
чеславом Максимовичем, що 
її запропонувала українська 
сторона. Але сьогодні цієї 
суми явно мало. Ще раз вис¬ 
ловивши аргументи на захист 
своєї позиції щодо ратифіка¬ 
ції Договору СТАРТ-1 та 
приєднання України до До¬ 
говору про нерозповсюджен¬ 
ня ядерної зброї, народні 
депутати перейшли до закри¬ 
того вечірнього засідання. 

Валентин ЛАБУНСЬКИИ. 


Розглянуто ряд інших пи¬ 
тань порядку денного. На¬ 
ціональному банку України 
та Кабінету Міністрів дору¬ 
чено уточнити обсяг грошо¬ 
вої- маси в обігу на другий 
квартал 1993 року і меха¬ 
нізм її кредитування, внесе¬ 
но доповнення до статті 55 
Закону «Про вибори народ¬ 
них депутатів Української 
РСР» та до Кодексу Украї¬ 
ни про адміністративні пра¬ 
вопорушення, прийнято по¬ 
станови з питань адмініст¬ 
ративно-територіального ус- 
строю, вилучення 1 надання 
земельних ділянок для не- 
сільськогосподарських по¬ 
треб. 

Наступне пленарне засі¬ 
дання передбачено провести 
15 черрня о Ю годині ранку. 

Прес-центр Верховної 
Ради України 


ПРИСКОРИТИ РОЗВ'ЯЗАННЯ ПРОБЛЕМ 
ЧОРНОМОРСЬКОГО ФЛОТУ 


Відбулося чергове засідан¬ 
ня державної делегації Ук¬ 
раїни на міждержавних пе¬ 
реговорах з Російською Фе¬ 
дерацією щодо Чорноморсь¬ 
кого флоту. Вів засідання 
перший заступник Голови 
' Верховної Ради України 
В. В, Дурдинець. Обговоре¬ 
не широке коло проблем, по¬ 
в'язаних з розподілом ЧФ 
і створенням на його базі 
ВМС України та ВМФ Ро¬ 
сійської Федерації у відпо¬ 
відності з раніше досягнути¬ 
ми домовленостями. 

Члени делегації висловили 
серйозну стурбованість роз¬ 
витком ситуації на флоті 1 
навколо нього, зокрема у 
зв'язку з організованим ма¬ 
совим іїідняттям Андріївсь¬ 
ких прапорів, проведенням 
офіцерських зборів та інших 
акцій з відверто політичною 
спрямованістю, що заважає 
нормальному продовженню 


переговорного процесу. Від¬ 
значалося, що це створює 
вибухонебезпечну обстанов¬ 
ку, заганяє переговори в ту¬ 
пик, в цілому може приз¬ 
вести до зриву ялтинських та 
дагомиських домовленостей. 

Учасники засідання зажа¬ 
дали від командування фло¬ 
ту вжити всіх заходів щодо 
оздоровлення обстановки на 
флоті, припинення акцій з 
підняттям прапорів, віднов¬ 
лення становища, яке було 
тут досі. 

Водночас було обговорено 
шляхи прискорення розв'я¬ 
зання проблем, що стосують¬ 
ся поділу Чорноморського 
флоту. Вироблено конкретні 
пропозиції Президентові Ук¬ 
раїни для їх розгляду на нас¬ 
тупній зустрічі З Президен¬ 
том Російської Федерації. 

Прес-центр Верховної 

Ради України 


Як повідомила прес-слу¬ 
жба Президента України, З 
червня Л. М. Кравчук зу¬ 
стрівся з керівництвом Тор¬ 
гового союзу України — все¬ 
української громадської ор¬ 
ганізації. Що об'єднує під¬ 
приємців та трудові колекти¬ 
ви торгівлі і громадського ха¬ 
рчування незалежно від форм 
власності. 

Президент Торгового сою¬ 
зу А. Ф, Маковей поінфор¬ 
мував Л. М. Кравчука про 


ЗУСТРІЧ У ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ 


діяльність цього об'єднання, 
головні завдання якого — 
надання допомоги у розвит¬ 
ку торгового бізнесу, збере¬ 
женні торгової інфраструкту¬ 
ри, сприяння насиченню ри¬ 
нку товарами вітчизняного і 
зарубіжного виробництва, на¬ 
дання практичної допомоги 
у здійсненні приватизації 
об’єктів торгівлі та громад¬ 
ського харчування, захист ін 


тересів членів союзу в орга¬ 
нах державної влади та уп¬ 
равління. 

Президент України під¬ 
тримав пропозиції Торгово¬ 
го союзу щодо державної по¬ 
літики у сфері торгівлі І гро¬ 
мадського харчування. Від¬ 
повідні доручення буде дано 
Кабінетові міністрів Украї¬ 
ни, іншим державним уста¬ 
новам. 


КАБІНЕТУ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ 


ПОСТАНОВИ 

від 2 червня 1993 р. 

№ 393 
Київ 

ПРО ПІДВИЩЕННЯ 

ЗАРОБІТНОЇ ПЛАТИ 
НА ДЕРЖАВНИХ 
ПІДПРИЄМСТВАХ, 

В УСТАНОВАХ, 
ОРГАНІЗАЦІЯХ 

Кабінет Міністрів України 

постановляє: 

1. Підвищити з 1 червня 
1993 року тарифні ставки і 
посадові оклади в такому по¬ 
рядку: 

на державних підприємст 
вах, установах і організаціях, 
що перебувають на госпо¬ 
дарському розрахунку, а та¬ 
кож на орендних, заснованих 
на державній власності, та¬ 
рифні ставки робітників в 
межах рівні», передбачених 
додатками № 1— 3. При цьо¬ 
му вказане підвищення мо¬ 
же бути проведене в межах 
фонду споживання, збільше 
ного у порівнянні з 1990 ро¬ 
ком у 170 разів: 

посадові оклади керівни¬ 
ків, спеціалістів 1 службов¬ 
ців з урахуванням збільшен¬ 
ня тарифних ставок робіт¬ 
ників 1 співвідношень в оп¬ 
латі праці, що склалися між 
категоріями працівників у 
1990 році: 

на підприємствах .1 в ор¬ 
ганізаціях, діяльність яких 
повністю або частково фінан¬ 
сується із бюджету 1 на яких 
тарифні ставки і посадові 
оклади працівників устано¬ 
влюються за умови оплати 
праці, що діють на госпроз¬ 
рахункових підприємствах 1 
організаціях, виходячи з ре¬ 
альних можливостей, але не 
більше ніж у 170 разів про 
ти діючих у 1990 році: 

у бюджетних установах і 
організаціях, для яких умови 
оплати праці працівників ви¬ 
значено постановою Кабіне¬ 
ту Міністрів України від 25 
січня 190) р. М 44, — за 
коефіцієнтами згідно з дода¬ 
тком М 4; 

у бюджетних установах і 
організаціях, в яких умови 
оплати праці працівників ви 
значені іншими нормативни¬ 
ми документами, — за ко¬ 
ефіцієнтами згідно з додат¬ 
ком № 5; , 

в органах державної вико¬ 
навчої влади, судової вла¬ 
ди, прокуратури, митних ор¬ 
ганах, податкових інспекці¬ 
ях та інших, у яких умови 
оплати праці працівників ус¬ 
тановлено Кабінетом Мініст¬ 
рів України. — за коефіці¬ 
єнтами згідно з додатком 
№ 6 . 


Рекомендувати підприємст¬ 
вам, установам і організаці¬ 
ям підвищити частку тарифів 
у середньомісячній заробіт¬ 
ній платі працівників до 65 
—70 відсотків. 

2. Міністерствам 1 відомст 
вам. Раді Міністрів Респу¬ 
бліки Крим, обласним, ра¬ 
йонним, Київській і Севас¬ 
топольській міським держа¬ 
вним адміністраціям: 

до укладання галузевих 
тарифних угод установити 
для підпорядкованих підпри¬ 
ємств. об'єднань І організа¬ 
цій мінімальні тарифні став 
ки з урахуванням їх співвід¬ 
ношень за видами вироб¬ 
ництв, робіт, професій, що 
склалися в 1990 році, в ме¬ 
жах, передбачених додатка¬ 
ми М 1—3 до цієї постано¬ 
ви: 

переглянути у разі необ¬ 
хідності розміри посадових 
окладів керівників державних 
підприємств, організацій та 
об’єднань з урахуванням під¬ 
вищення посадових окладів 
керівників Відповідних орга¬ 
нів державної виконавчої 
влади, місцевого і регіональ¬ 
ного самоврядування на умо¬ 
вах, передбачених постано¬ 
вою Кабінету Міністрів Ук¬ 
раїни від 26 січня 1993 р. 
М 47. 

3. Міністерству фінан¬ 
сів визначити джерела фінан¬ 
сування видатків, пов'язаних 
з Підвищенням з 1 червня 
1993 р. тарифних ставок і 
посадових окладів працівни¬ 
ків з бюджетних установ І 
організацій. 

4. Міністерству праці та 
Міністерству фінансів да 
вати в необхідних випадках 
роз'яснення щодо застосу¬ 
вання цієї постанови. 

5. Міністерству економіки. 
Міністерству праці, Мініс¬ 
терству статистики, Мініс¬ 
терству юстиції у двотижне¬ 
вий строк внести пропозиції 
щодо змін і доповнень до 
постанови Кабінету Міністрів 
України від 31 січня 1993 р. 
МІ 71 «Про регулювання 
фондів споживання у 1993 
році». 

Визнати такими, що втра¬ 
тили чинність: 

постанову Кабінету Міні 
стрів України від 25 січня 
1993 р. № 45 «Про поря¬ 
док визначення ставок заро¬ 
бітної плати 1 посадових ок¬ 
ладів працівників бюджет¬ 
них установ і організацій»: 

постанову Кабінету Мі 
ністрів України від 27 сі¬ 
чня 1993 р. М& 57 «Про по¬ 
рядок перегляду розмірів по¬ 
садових окладів працівників 
апарату органів державної 
виконавчої влади та інших 
органів»: 


постанову Кабінету Міні¬ 
стрів України від 2 л кутого 
1993 р. № 74 «Про єдині 
тарифні умори оплати праці 
робітників і службовців за 
загальними (наскрізними) 
професіями та посадами»; 

постанову Кабінету Міні¬ 
стрів України від 17 лю¬ 
того 1993 р. № 109 «Про 
міжгалузеві співвідношення 
в оплаті праці працівників 
державних підприємств, ус¬ 
танов і організацій»; 

пункт 2 постанови Кабіне¬ 
ту Міністрів України від 18 
лютого 1993 р. № 121 «Про 
підвищення розмірів грошо¬ 
вого забезпечення військо¬ 
вослужбовців» стосовно по¬ 
ширення чинності постанови 
Кабінету Міністрів України 
від 27 січня 1993 р. Мв 57; 

пункт 8 постанови Кабіне¬ 
ту Міністрів України від 18 
лютого 1993 р. М 125 «Про 
умови оплати праці праців¬ 
ників митної системи»; 

абзац третій пункту 1 по¬ 
станови Кабінету Міністрі* , 
України від 2 квітня 1993 р, 

Мі 257 «Про умови оплаті 
праці працівників органів 
внутрішніх справ*. 

Прем’єр-міністр України 

Міністр Кабінету 
Міністрі в Укр аїни 
В. ПУСТОВОЙТЕНКО 

від 2 червня 1993 р. 

№ 395 
Київ 

ПРО РОЗМІРИ 
ЦІЛЬОВОЇ ГРОШОВОЇ 
ДОПОМОГИ 
НЕПРАЦЕЗДАТНИМ 
ГРОМАДЯНАМ 
З МІНІМАЛЬНИМИ 
ДОХОДАМИ 
Кабінет Міністрів Украї 
нн постановляє: 

1. Відповідно до постано 4 —" 
ви Кабінету Міністрів Укра¬ 
їни від 2 червня 1993 р. М« 
394 «Про цільову грошову 
допомогу громадянам з мі¬ 
німальними доходами* уста¬ 
новити з 1 червня 1993. ро¬ 
ку: 

граничний розмір серед¬ 
ньомісячного сукупного до¬ 
ходу на одного члена сім’ї 
в сумі 24400 карбованців, 
недосягнення якого дає не¬ 
працездатним громадянам 
право на призначення грошо¬ 
вої допомоги; 

розмір виплат на прожит 
тя в сумі до 8300 карбован¬ 
ців на місяць; 

розмір виплат на оплату 
житла, комунальних послуг, 
електроенергії та придбання 
(Закінчення на 5-й стор.). 


РОЗ'ЯСНЕННЯ 

з приводу проекту Комісії ВР з питань АПК 


В нашій газеті 4 червня 
було опубліковано проект 
постанови, запропонований 
Комісією ВР з питань АПК, 
в якому, зокрема, пропону¬ 
ється ліквідувати Націона¬ 
льну гвардію. Це викликало 
зрозумілу тривогу й частинах 
Національної гвардії. В зр’я 
зку з цим роз'яснюємо, що 
на публікації проекту напо 


лягав народний депутат 
О. О. Мороз. Тобто, це 
думка тільки його са¬ 
мого та однодумців. Дум¬ 
ка, з нашої, .точки зору, хи¬ 
бна. Хоча б тому, що про 
Національну гвардію- існує 
закон, який ніяка постанова 
відманити не може. І ще 
одне: відповідальні народні 
депутати не повинні пропо¬ 
нувати засобам масової ін¬ 


формації непродуманих про 

ЄКТІВ. ТИМ бІЛЬШе ВОНИ ПОг 

винні обережно підходити до 
питань, з яких не мають від¬ 
повідної підготовки. Бо ві¬ 
домо. що найрішучіше вирі 
шує певну проблему той, хто 
її не знає. Комісія ВР з пи¬ 
тань оборони і державної бе¬ 
зпеки ще висловить свою 
думку з цього приводу. 


ГНКІпйн 


5 червня 1993 року. № 104 (в0'4) 




ПОЛІТИКА 


З 

ц._^ 


Доповідь міністра закордонних справ України А. N. ЗЛЕНКА 


на сесії Верховної 


Питання, яке розглядає 
•сьогодні Верховна Рада Ук¬ 
раїни, має, безумовно, над¬ 
звичайно важливе значення 
для подальшої долі України, 
забезпечення П воєнної, еко¬ 
номічної та екологічної без¬ 
пеки, визначення її місця 
серед цивілізованих держав 
світу. 

Йдеться про те, чи буде 
Україна без'ядерною держа : 
вою, тобто такою, яка не 
, володіє ядерною зброєю. На 
це питання, здається, свою 
однозначну відповідь вже дав 
парламент України в ряді 
своїх рішень. 

На виконання цих рішень 
Верховної Ради відповідно 
діяв уряд. України. 

Цьому передував грунто¬ 
вний аналіз аспектів всіх 
можливих наслідків участі 
України у двох фундамента¬ 
льних угодах у галузі обме¬ 
ження озброєнь та роззбро¬ 
єння, зокрема Договору про 
скорочення та обмеження 
стратегічних наступальних 
озороєнь і Договору про не- 
розповсюдження ядерної 
зброї'. Результати цього ана¬ 
лізу, який ми безперервно 
здійснювали в' тісній спів¬ 
праці з нашими провідними 
спеціалістами, в тому числі 
і після підписання Лісабон¬ 
ського протоколу, свідчать 
про те,' що національним ін¬ 
тересам України відповідати¬ 
ме як ратифікація Догбвору 
про СНО-1, так і приєднання 
до ДНЯЗ. 

Протягом майже року пі¬ 
сля підписання 23 травня 
1992 року Лісабонського 
протоколу питання про участь 
у цих договорах розгляда¬ 
лось Радою-, національної 
безпеки України,. Радою обо¬ 
рони України, на слуханнях 
робочої групи і в комісіях 
Верховної Ради. Цьому пи- . 
танню надавали багато уваги 
засоби масової інформації 
України та Іноземних дер¬ 
жав. Його обговорювали фа¬ 
хівці та науковці на між¬ 
народних зустрічах, семіна¬ 
рах. Одним словом, не бу¬ 
де перебільшенням сказати, 
що, мабуть, жодне фнше по¬ 
літичне питання не привер¬ 
тало до себе стільки уваги 
політичного керівництва 1 
народу України, як питання 
про приєднання до ДНЯЗ і 
ратифікації СНО-1. 

Підсумовуючи результати 
цих обговорень, більшість 
фахівців дійшли до однозна¬ 
чних висновків. 

З цими висновками, а та¬ 
кож аналізом зовнішньопо¬ 
літичних наслідків можли¬ 
вих альтернатив ядерної 
стратегії України, я хотів би 
ознайомити членів Верховної 
Ради України. 

Особливість ситуації, в 
якій опинилась Україна піс¬ 
ля розпаду колишнього СРСР 
і проголошення наміру стати 
без'ядерною (навіть у май- 
бутнь 9 му) державою, полягає 
у відсутності визначення 
України згідно з положен¬ 
нями ДНЯЗ ядерною або бе- 
.з'ядерною державою шляхом 
приєднання до Договору. 

Україна фактично стала 
спадкоємницею ядерної зброї, 
дислокованої на П терито¬ 
рії. Але, лк підкреслюють 
фахівці, у зв'язку з тим, що 
контроль над цією зброєю 
ніколи не належав Україні, 
вона, на їх думку, не може 
розглядатися як ядерна де¬ 
ржава у чистому вигляді. 

Як відомо, право власнос¬ 
ті передбачає наявність при¬ 
наймні трьох основних умов: 
володіння, користування, ро¬ 
зпорядження об’єктом влас¬ 
ності. 

Україна ж насправді ні¬ 
коли не мала змоги «корис¬ 


туватися* ядерною зброєю, 
незважаючи на заяви щодо 
наявності «української» яде¬ 
рної зброї. Можливо, на пе¬ 
рший погляд, це видається 
не таким вже суттєвим ар¬ 
гументом, але з ним не мо¬ 
жна не рахуватися як із за-- 
гальноприйнятним принци¬ 
пом, передбаченим Догово¬ 
ром про СНО. 

Можна припустити, що 
Україна як правонаступнпця 
колишнього Радянського Со¬ 
юзу могла о продовжити 
участь СРСР у ДНЯЗ як 
держава, що володів ядерною 
зоровю. Це було б єдиною 
правомірною, з юридичної 
точки зору, можливістю для 
нашої країни приєднатися до 
клубу «визнаних* ядерних 
держав — іншими словами, 
стати стороною ДНЯЗ з 
ядерним статусом. 

Нагадаю, що згідно статті 
9 Договору державою, яка 
володіє ядерною зброєю, є 
т;ака, що виробила та підір¬ 
вала ядерну зброю або ін¬ 
ший ядерний вибуховий при¬ 
стрій до 1 січня 1967 ро¬ 
ку. 

На думку українських 
юристів-міжнародників, Ук¬ 
раїна, як держава — право- 
наступниця СРСР, відпові¬ 
дає такій дефініції. І можна 
припустити можливість «в»- 
знання» України ядерною 
державою. Але спочатку нам 
необхідно було б вирішити 
всі юридичні та технічні пи¬ 
тання з Об'єднаним Коман¬ 
дуванням СЯС СНД (що фа¬ 
ктично означає з Росією) 
щодо реалізації «можливо¬ 
стей користуватися* своєю 
«власністю*. 

Існує думка, що ядерна 
зброя надає майже абсолю¬ 
тну гарантію безпеки дер¬ 
жави, її територіальної ці¬ 
лісності і непорушності кор¬ 
донів. 

З одного боку це дійсно 
так. Ядерна зброя є най¬ 
більш ефективним засобом 
отримання, особливо при на¬ 
явності стратегічного пари¬ 
тету (що існував між СІЛА 
і колишнім СРСР протягом 
ЗО років), який практично 
унеможливлює застосування 
збройної сили для вирішен¬ 
ня спірних питань між ядер¬ 
ними державами. Питання 
полягає тільки в тому, чи 
існують зараз в Україні не¬ 
обхідні умови для того, щоб 
вона могла бути ядерною 
державою з утриманням у бо¬ 
єздатному і безпечному стані 
ядерного арсеналу, що дис¬ 
локується на П території. 

Саме питання наявності у 
України реальної можливо¬ 
сті не тільки проголосити 
себе ядерною державою, 4ле 
забезпечити і підтримувати 
цей статус матеріально по¬ 
сідали центральне місце в 
ході їх аналізу науковцями- 
ядерщиками, провідними спе¬ 
ціалістами, які тільки є в 
Україні. 

Як констатують спеціалі¬ 
сти, для того, щоб Україна 
могла мати боєздатну 1 без¬ 
печну ядерну зброю, необ¬ 
хідно, як перше, створити 
відповідну власну інфра¬ 
структуру, без якої ядерна 
зброя може перетворитися у 
фактор загрози власному на- 
РОДУ. 

І Відомо, що ядерні боєза- 
ряди є надзвичайно склад¬ 
ними механізмами, над ство¬ 
ренням яких в ядерних дер¬ 
жавах працюють багатоти¬ 
сячні колективи висококва¬ 
ліфікованих науковців та 
техніків. Ядерні комплекси, 
дй працюють такі фахівці, 
складаються щонайменше з 
таких семи головних елеме¬ 
нтів: 



1) відповідної науково- 
технологічної бази; 

2) індустріальної бази для 
виробництва ядерних матеріа 
лів (в першу чергу, високо- 
збагаченого урану і плуто¬ 
нію); 

3) індустріальної бази для 
виготовлення ядерних бое- 
зарядів і підтримки їх у від¬ 
повідній кондиції; 

4) індустріальної бази для 
виробництва засобів достав¬ 
ки ядерної зброї; 

5) Інфраструктури, яка б 
забезпечувала транспорту¬ 
вання. технічне обслугову¬ 
вання. безпечне зберігання, 
фізичний захист ядерних боє- 
зарядів; 

6) інфраструктури для бо¬ 
йового обслуговування ядер¬ 
ної зброї; 

'7) полігонів для випробу¬ 
вання ядерних боєзарядів. 

Більшість цих елементів, 
до речі дуже «брудних* з 
екологічної точки зору — в 
Україні відсутні. їх створен¬ 
ня, за підрахунками, прове- 
деними відповідними науко¬ 
во-дослідницькими установа¬ 
ми України, становитиме від 
62 до 100 млрд. доларів. 

І якщо деякі з них за ра¬ 
хунок надзвичайних, висна¬ 
жливих, багаторічних зусиль 
усього українського народу, 
при багатомільярдних вит¬ 
ратах ще можна створити, то 
проведення ядерних випробу¬ 
вань на території України 
однозначно виключається. 

Нагадую, що створення 
ядерної зброї СІНА коштува¬ 
ло більше ста мільярдів до¬ 
ларів за цінами того часу. 
Колишній СРСР витратив на 
створення 1 розгортання яде¬ 
рної зброї приблизно 1 трл. 
крб. у цінах 50-х років. Сьо¬ 
годнішня економіка Украї¬ 
ни не може винести такий 
тягар. 

Така ж інфраструктура не¬ 
обхідна і для того, щоб під¬ 
тримувати в безпечному ста¬ 
ні ті ядерні боєголовки, які 
Україна успадкувала від ко¬ 
лишнього СРСР. Кожна з 
них має гарантійний строк 
(не більше 10—12 років), пі¬ 
сля якого вона підлягає ро¬ 
зукомплектуванню і повній 
переробці. Ще коротший га¬ 
рантійний строк у екологічно 
дуже небезпечних трітієвих 
вибухових пристроїв, які ви¬ 
користовуються у сучасних 
ядерних зарядах. 

Наші військові спеціаліс¬ 
ти знають, що переважна 
більшість боєголовок, що 
дислоковані на території Ук¬ 
раїни, вже вичерпали значну 
частину свого «гарантійного 
ресурсу». Росія протягом 
майже року таких «комплек¬ 
туючих* до України не на¬ 
дсилає і розраховувати, що 
це робитиметься у майбут¬ 
ньому, сподівань небагато. 
Через певний час після закін¬ 
чення гарантійного строку 
за розукомплектування яде¬ 
рних боєголовок не візьмуть¬ 
ся навіть ті підприємства, 
які їх збирали. То є надзви¬ 
чайно небезпечно. 

Невдовзі проблема надій¬ 
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ного знешкодження, тобто 
екологічно безпечного. ро¬ 
зукомплектування та пере¬ 
робки ядерних боєголовок, 
набуде нагального характе¬ 
ру. Просто так залишити іс¬ 
нуючу ядерну зброю в Ук¬ 
раїні стає неможливим. 

Окрема проблема — це 
130 рідкопаливних ракет 
РС-18 (з 176. що дислоко¬ 
вані в Україні). Відомо, що 
складові палива цих ракет, 
1, зокрема гептил, є дуже 
токсичними і стійкими. В 
цьому вони наближаються 
до бойових отруйних речо¬ 
вин. тобто хімічної зброї. 
Гарантійний строк більш- 
менш безпечного перебуван¬ 
ня цих ракет на бойовому 
чергуванні невдовзі закінчу¬ 
ється 

Ці ракети вже зараз стано¬ 
влять реальну екологічну за¬ 
грозу Україні, 1 надалі ця 
загроза буде все більше зро¬ 
стати. Ефективної техноло¬ 
гії нейтралізації і подаль¬ 
шої утилізації гептилу досі 
немає, але за будь-яких умов 
найближчим часом цю про¬ 
блему нам потрібно буде 
вирішувати. 

Фахівці переконані в то¬ 
му, що не доводиться роз¬ 
раховувати на те, що ядер¬ 
ній Україні в цьому питан¬ 
ні допомагатиме будь-яка 
інша держава. 

Всебічний аналіз розвитку 
подій протягом, останнього 
часу навколо ядерної зброї 
в Україні свідчить: якщо 
Україна відійде від свого 
курсу на набуття у майбут¬ 
ньому без'ядерного статусу, 
реакція інших країн буде 
однозначно різко негатив¬ 
ною. Можна з впевненістю 
передбачати згортання об¬ 
сягу економічних, фінансо¬ 
вих, науково-технічних від¬ 
носин України з іншими дер¬ 
жавами, припинення еконо¬ 
мічної та гуманітарної допо¬ 
моги Заходу, вжиття різно¬ 
го роду санкцій та обмежень 
аж до введення торговель¬ 
ного ембарго 1 навіть блока¬ 
ди. 

Це обумовлено реальними 
інтересами західних держав, 
більшість з яких рішуче ви¬ 
ступають проти збільшення 
за будь-яких умов сталої 
кількості визнаних ядерних 
держав. 

Здатність західних держав 
і світового співтовариства 
вдаватись до самих рішучих 
заходів засвідчує, зокрема, 
характер прийнятих санкцій 
проти Іраку і Югославії. Хоч 
ситуація стосовно України і 
буде суттєво відрізнятись, 
але не викликає ніяких сум¬ 
нівів те, що на Заході, і 
не тільки на Заході, до 
спроб України стати ядерною 
державою, відношення буде 
рішуче негативним. 

Навіть якщо проти Украї¬ 
ни і не будуть вжиті всеохоп- 
люючі санкції, нам дають 
зрозуміти, що буде перекри¬ 
тий доступ до будь-якого 
співробітництва і обмінів у 
галузі розвинених техноло¬ 
гій, припиниться постачан¬ 
ня ядерного палива для ук¬ 
раїнських АЕС, будуть ска¬ 
совані всі звичайні для нор¬ 
мальних міждержавних від¬ 
носин торговельні та фінан¬ 
сові преференції і пільги. 

На основі всеохоплюючо- 
го аналізу спеціалісти дово¬ 
дять, що альтернативою яде¬ 
рній зброї з точки зору за¬ 
безпечення національної без¬ 
пеки України є комплекс за¬ 
ходів. здійснення яких в су¬ 
часних умовах буде більш 
ефективно і надійно гаран¬ 
тувати національну безпеку 
України в її широкому і ре¬ 
альному сенсі. 

Наводиться, зокрема, при¬ 


клад колишнього Радянсь¬ 
кого Союзу, який був най- 
могутнішою ядерною дер¬ 
жавою світу. Але ядерна 
зброя не зберегла СРСР від 
розпаду. 

Для України нормальні, 
доброзичливі відносини з 
усіма сусідами, пріоритет¬ 
ний розвиток політичних, 
економічних, науково-техніч¬ 
них відносин з СІНА та ін¬ 
шими країнами Заходу, ство¬ 
рення умов для іноземних 
Інвестицій, глибокі економі¬ 
чні реформи на засадах рин¬ 
кової економіки, подальша 
демократизація суспільства 
і, передусім, наша внутріш¬ 
ньополітична стабільність — 
все це є ті складові гаран¬ 
тії національної безпеки 
України, які можливі лише 
за умови набуття Україною 
статусу держави, що не воло¬ 
діє ядерною зброєю. 

Зараз ми виходимо на 
ратифікацію Договору про 
СНО 1 приєднання до ДНЯЗ. 
У зв'язку з цим МЗС за до¬ 
рученням Президента Украї¬ 
ни проводить інтенсивну ро¬ 
боту з тим, щоб ще до наб¬ 
рання чинності цих доку¬ 
ментів для України, забезпе¬ 
чити: 

— надання Україні гаран¬ 
тій її національної безпеки 
з боку ядерних держав; 

— отриманий зобов'язань 
від США та інших західних 
країн стосовно фінансової 
допомоги у ліквідації ядер¬ 
них озброєнь; 

— отримання справедли¬ 
вої компенсації за ядерні 
компоненти тактичних ядер¬ 
них боєзарядів, виведених 
з території України, а та¬ 
кож стратегічних наступаль¬ 
них озброєнь (якщо буде 
прийнято рішення їх розу- 
комплектовувати і перероб¬ 
ляти на російських підпри¬ 
ємствах); 

— отримання допомоги у 
вирішенні певних екологіч¬ 
них проблем. 

Щодо гарантій безпеки Ук¬ 
раїни, то йдеться про прий¬ 
няття ядерними державами 
політико-правового докумен¬ 
та. яким підтверджувались 
би зобов'язання про неприй¬ 
нятність будь-якого застосу¬ 
вання сили проти України 
з боку ядерних держав. 
Звичайно, такі зобов’я¬ 
зання самі по собі не гаран¬ 
тують безпеку України, але 
матимуть важливе політичне 
значення. Тексти таких га¬ 
рантій ми отримали в попе¬ 
редньому плані від Сполуче¬ 
них Штатів, Великобританії 
1 Російської Федерації, Фран¬ 
ції і Китаю. Вони викладені 
у формі односторонніх полі¬ 
тичних зобов'язань цих дер¬ 
жав по відношенню до Украї¬ 
ни. Консультації з цього 
приводу з зазначеними дер¬ 
жавами ще продовжуються. 

Питання фінансової допо¬ 
моги Україні у знищенні 
ядерної, зброї є предметом 
постійних переговорів, що 
ведуться із Сполученими 
Штатами протягом вже бага-' 
тьох місяців. Ці питання та¬ 
кож заторнуються на консуль¬ 
таціях з іншими західними 
державами, деякі з яких вис¬ 
ловлюють- готовність надати 
нам цілком -реальну допомо¬ 
гу. На сьогоднішній день 
США готові асигнувати на ці 
цілі 175 млн. доларів, а та¬ 
кож виділити 10 млн. дола¬ 
рів на створення Науково- 
технологічного центру у Киє¬ 
ві. Ця сума, звичайно, не 
покриває всіх витрат, які має 
нести Україна у зв'язку з 
виконанням Договору про 
СНО, але ми вважаємо, що 

(Закінчення на 4-й стор.). 
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з часом вона буде збільшена 
як за рахунок додаткових 
асигнувань з боку США, так 
і за рахунок залучення до 
цього Інших західних країн. 
В усякому разі можна гово¬ 
рити. що розуміння цих проб¬ 
лем зростає. 

Щодо використання ядер¬ 
них компонентів бос зарядів, 

дислокованих в Україні, від 
Сполучених Штатів нам вда¬ 
лося отримати запевнення, 
що США не будуть уклада¬ 
ти контрактів з Росією згід¬ 
но з вже підписаною цими 
державами угодою загальною 
вартістю понад 11 млрд. до¬ 
ларів, доки між Росією і Ук¬ 
раїною не буде досягнуто до¬ 
мовленості про справедливу 
компенсацію Україні за ці 
компоненти. 

Ціла низка заходів, по¬ 
в'язаних з ліквідацією стра¬ 
тегічних наступальних озб¬ 
роєнь, і зокрема рідкопалив¬ 
них ракет РС-18, мають у 
перспективі сприяти вирішен¬ 
ню і екологічних проблем, 
які стоять перед Україною. 
Йдеться про розробку або 


отримання від США, Вели¬ 
кої Британії технології утилі¬ 
зації високотоксичних речо¬ 
вин, яка може бути викорис¬ 
тана для ліквідації не тільки 
гептілу, але також різнома¬ 
нітних відходів хімічних під¬ 
приємств і інших токсичних 
речовин. Обмін думками з 
цих питань вже мав місце на 
різних рівнях. 

Протягом останніх місяців 
ведуться напружені перегово¬ 
ри з Росією з широкого кола 
питань, пов'язаних з ядер¬ 
ною зброєю, розташованою 
на території України. 

Вже проведено два раунди 
цих переговорів. Вони свід¬ 
чать пр^ те. що Російська 
сторона ставить на перегово¬ 
рах мету змусити Україну 
передати дислоковані на П 
території Стратегічні ядерні 
сили 1. в першу чергу, стра¬ 
тегічні ядерні боезаряди під 
юрисдикцію Росії з відповід¬ 
ним повним їх підпорядку¬ 
ванням Міністерству оборони 
Росії. 

За цих умов Росія готова 
домовлятись про надання 
певної компенсації Україні 
за компоненти стратегічної 
ядерної зброї, що виводити- 


меться з території України 
в Росію для її розукомплек¬ 
тування 1 знищення. При цьо¬ 
му Російська сторона катего¬ 
рично відмовляється обгово¬ 
рювати питання про викорис¬ 
тання таких матеріалів з 
тактичних боєзарядів, виве¬ 
дених з України в травні 
минулого року. 

Російська делегація про¬ 
водить на переговорах лінію 
жорсткого тиску і прив’язує 
вирішення питань забезпе¬ 
чення ядерної безпеки СЯС, 
дислокованих в Україні, з 
визнанням з боку України 
права власності Російської 
Федерації на всю ядерну 
зброю, розташовану в Украї¬ 
ні. На це ми не можемо пі¬ 
ти, оскільки це торкається 
питання суверенітету та еко¬ 
номічних інтересів України. 
Разом з тим очевидно, що 
відсутність остаточного рі¬ 
шення з боку Веоховної Ра¬ 
ди щодо без'ядерного статусу 
України не сприяє ходу цих 
переговорів, веде до того, що 
ми залишаємось без будь- 
якої підтримки з боку між¬ 
народного співтовариства. 

Звичайно. Договір про 
ЄНО. переговори про укла¬ 


дення якого велись без учас¬ 
ті України, не в усьому від¬ 
повідає нашим інтересам. 
Відбити позицію України 
можна було б в заяві Верхов¬ 
ної Ради України у зв'язку 
з ратифікацією Договору. 

Головним в Договорі про 
СНО, який Україна згідно з 
Лісабонським протоколом має 
ратифікувати разом з приєд¬ 
нанням до ДНЯЗ, є те. що 
для досягнення скорочень і 
обмежень стратегічних нас¬ 
тупальних озброєнь він вста¬ 
новлює досить тривалий тер¬ 
мін — сім років. Такий строк 
для ліквідації ядерної зброї, 
дислокованої в Україні, виз¬ 
начений в загальновизнаному 
міжнародному документі, не 
викликає ні у кого серйозних 
заперечень. 

Цей час має бути достат¬ 
нім для зміцнення держав¬ 
ності України, реформування 
її економіки, становлення 
громадянського суспільства 1 
його консолідації, повного 
входження України в сім'ю 
цивілізованих країн світу. 

Шановні народні депутати! 

Сьогодні вже настав час 
остаточно визначатись з пи¬ 
танням про ратифікацію До¬ 
говору про СНО та приєд¬ 
нанням до ДНЯЗ. Подальші 
зволікання з прийняттям від¬ 
повідного рішення завдають 


все більшої шкоди національ¬ 
ним інтересам України. 

Адже протягом останніх 
місяців засобами масової ін¬ 
формації не без спонукання 
з боку державних чинників 
як наших західних партнерів, 
так і Росії створюється об¬ 
раз України як ненадійного 
учасника міжнародного спіл¬ 
кування. держави з надмір¬ 
ними воєнними амбіціями. 

Відповідно ми втрачаємо 
позитивну репутацію стабіль- 
' ної держави, на яку ми зас¬ 
луговуємо більш ніж будь- 
хто з держав—правонаступ- 
ниць колишнього СРСР. 
Втрачаємо ми також і час 
для налагодження і подаль¬ 
шого розвитку політичних 
відносин з тими державами, 
які об'єктивно заінтересовані 
в існуванні сильної, еконо¬ 
мічно розвиненої, незалежної 
України. Саме такі відносини 
рівноправного партнерства у 
галузі безпеки можуть 1 по¬ 
винні слугувати надійним під¬ 
грунтям зовнішньої безпеки 
України. 

Вибір, перед яким стоїть 
Верховна Рада, має дійсно 
історичне, визначальне. для 
майбутнього України значен¬ 
ня. 

Ми не можемо припустити 
тут помилки, бо часу для її 
виправлення нам майже не 
відведено. 


Співдоповідь першого заступника Голови Верховної Ради України В. 

на сесії Верховної Ради 3 червня 1993 року 


Шановний Леоніде Мака- 
ровичуі 

Шановний Іване Степано¬ 
вичу! 

Шановні народні депутати! 

Питання про ратифікацію 
Договору про скорочення та 
обмеження стратегічних на¬ 
ступальних озброєнь та при¬ 
єднання України до Догово¬ 
ру про нерозповсюдження 
ядерної зброї на сьогодніш¬ 
ній день є проблемою, яка 
турбує — і це далеко не пе¬ 
ребільшення — весь світ. 

Всіх хвилювало одне: ко¬ 
ли саме Верховна Рада роз¬ 
гляне питання про ратифіка¬ 
цію Договорі про стратегіч¬ 
ні наступальні озброєння та 
про приєднання до Договору 
про нерозповсюдження ядер¬ 
ної зброї та, що саме голов¬ 
не, — прийме відповідні рі¬ 
шення. Те, що це досі не бу¬ 
ло зроблено, часто тлума¬ 
читься, як подвійна гра, на¬ 
магання переглянути прого¬ 
лошений Верховною Радою 
України намір стати в майбу¬ 
тньому державою, що не во¬ 
лодіє ядерною зброєю. 

Посилаючись на це. в за¬ 
собах масової інформації та 
й серед іноземних держав¬ 
них діячів, як уже говорив 
Анатолій Максимович Злен- 
ко. послідовно створюється 
образ України як держави, 
що «не дотримується взятих 
на себе зобов’язань», яка має 
«великодержавні амбіції», 
«зневажливо ставиться до 
точ^и зору міжнародного 
співтовариства». 

Такі звинувачення є не¬ 
справедливими і образливи¬ 
ми, а головне — вони про- 
тйрічать фактичній стороні 
* справи. 

Настав час внести ясність 
в це питання. Тому дозволь¬ 
те поінформувати вас про те, 
як проходила підготовка до 
обговорення Договору про 
стратегічні наступальні оз¬ 
броєння та Договору про 
нерозповсюдження ядерної 
зброї у- Верховній Раді Ук¬ 
раїни і на -які саме проблеми 
зверталась увага. Від вирі¬ 
шення цих проблем значною 
мірою залежали і час вине¬ 
сення на розгляд пленарного 
засідання, і голосування від¬ 
повідних проектів рішень. 

Передусім потрібно під¬ 
креслити зваженість і відпо¬ 
відальність підходу України 


до згаданих документів. Це 
можна підкріпити такими 
конкретними фактами. 

В тісному контакті з ор¬ 
ганами виконавчої влади ве¬ 
лась активна підготовча ро¬ 
бота до розгляду цього пи¬ 
тання Верховною Радою. 
Президією Верховної Ради 
була створена і щоденно пра¬ 
цює тимчасова депутатська 
робоча група. В цій роботі 
беруть участь повноважні 
представники міністерств 1 
відомств, незалежні експер¬ 
ти. 

Комплекс пов’язаних з цим 
проблем детально вивчався 1 
аналізувався у Комісіях Ве¬ 
рховної Ради у закордонних 
справах, з питань оборони і 
державної безпеки, з питань 
державного суверенітету, між¬ 
республіканських і міжна¬ 
ціональних відносин, з пи¬ 
тань розвитку базових галу¬ 
зей народного господарства, 
з питань екології та раціона¬ 
льного природокористування. 

В цілому відбувалося 1 
продовжує відбуватись по¬ 
глиблене комплексне вивчен¬ 
ня цих документів з ураху¬ 
ванням перш за все інтере¬ 
сів національної безпеки Ук¬ 
раїни та підготовки необхі¬ 
дних рекомендацій і проек¬ 
тів постанов для слухання 
цього питання на засіданнях 
Верховної Ради України. 

З цією метою в рамках ро¬ 
бочої група було створено 
шість експертних підготов¬ 
чих груп, які займалися де¬ 
тальним аналізом різних ас¬ 
пектів, пов'язаних з ратифі¬ 
кацією Договору. Зокрема, 
проведено Інтенсивну робо¬ 
ту по вивченню військово- 
політичних, пал ітико -право¬ 
вих, науково-технічних, фі¬ 
нансово-економічних аспек¬ 
тів ядерного роззброєння. Ви¬ 
вчено питання екологічної 
безпеки в процесі знищення 
ядерної зброї, а також про¬ 
блеми соціальної та психоло¬ 
гічної адаптації військовослу¬ 
жбовців ракетних Частин та 
їх сімей — після скорочен¬ 
ня ракетних підрозділів. 

Члени робочої • г руди пр о- 
велн цілий ряд відкритих і 
закритих слухань за -резуль¬ 
татами проведеної роботи. 
Здійснено поїздку в місця 
розташування об’єктів, .що 
підлягають скороченню від¬ 
повідно до Договору, вивче¬ 



но і проаналізовано великий 
обсяг матеріалів Міноборо¬ 
ни. Міністерства закордон¬ 
них справ України, інших 
урядових структур, наукових 
та науково-дослідних уста¬ 
нов. Уважно аналізується-ре¬ 
акція українських та зарубі¬ 
жних засобів масової інфор¬ 
мації. Представники робочої 
групи брали участь у перего¬ 
ворному процесі з Росією І 
США щодо вирішення кон¬ 
кретних питань, пов’язаних 
з ліквідацією ядерної зброї. 
Відбувся візит українських 
фахівців до США з метою 
вивчення можливостей на¬ 
дання нам американською 
стороною практичної допомо¬ 
ги у знищенні ядерних оз¬ 
броєнь.' 

Тобто, якщо підсумувати, 
то в цілому, зважаючи на 
складність і відповідальність 
завдання, виконано величез¬ 
ний обсяг роботи, передба¬ 
ченої відповідною парламент¬ 
ською процедурою. 

Мн не можемо діяти ПО¬ 
СПІХОМ. Потрібен був час для 
осмислення всіх аспектів 
цих документів. Це слід осо¬ 
бливо підкреслити! 

Дозволю вам нагадати, що 
деякі країни світу значно до¬ 
вше, аніж поки що ми, роз¬ 
глядали свого часу ці доку¬ 
менти. Це при тому, що во¬ 
ни спирались на досвід вій¬ 
ськових та дипломатичних 
фахівців, які протягом бага¬ 
тьох років безпосередньо їх 
опрацьовували. А Україні 
дехто пропонує це зробити 
негайно, виходячи, видно, з 
того. Що те, що гаразд для 
інших, має бути апріорі ко¬ 
рисним і для нас. 


Тому аж ніяк не можна 
звинуватити. Україну в зволі¬ 
канні, якщо об’єктивно оці¬ 
нювати наведені вище реа¬ 
льні факти. 

Тепер про деякі інші ос¬ 
новні моменти. 

Підписання Україною Лі¬ 
сабонського протоколу було 
важливим елементом низки 
зовнішньополітичний захо¬ 
дів України, спрямованих 
на зміцнення через правові 
інструменти принципу повно¬ 
го рівноправ’я держав—пра¬ 
вонаступники колишнього Со¬ 
юзу РСР. 

З політичної 1 поавової 
точок зору підписання Ліса¬ 
бонського протоколу дало 
змогу нашій державі приєд¬ 
натися до Договору, що за¬ 
безпечило їй рівноправний 
статус з США, Росією та 
Іншими державами, на тери¬ 
торії яких буде діяти Дого¬ 
вір. Безпосередня участь у 
Договорі фактично довела 
світовому співтовариству, що 
Україна є такою ж правона- 
ступннцею СРСР, як і Ро¬ 
сія, і перетворила Україну з 
об’єкту Договору на його рі¬ 
вноправного суб’єкта. 

Слід сказати, що Ліса¬ 
бонський протокол передба¬ 
чає визначення порядку 
досягнення домовленостей 


Договору, перш за все. 
щодо визначення лімітів 
та обмежень для забе¬ 
зпечення рівноправного і по¬ 
слідовного виконання Дого¬ 
вору на території Білорусі, 
Казахстану, Росії та Украї- 

Верховна Рада України 
несе величезну відповідаль¬ 
ність перед своїм народом за 
те, щоб всі аспекти Догово¬ 
ру про стратегічні наступа¬ 
льні озброєння, Лісабонсько¬ 
го протоколу до нього та До¬ 
говору про нерозповсюджен¬ 
ня ядерної зброї були най 
ретельнішим чином вивчені, 
щоб були проаналізовані всі 
можливі наслідки участі Ук¬ 
раїни у реалізації цих між¬ 
народних документів, в пер¬ 
шу чергу для її воєнної і 
екологічної безпеки, а та¬ 
кож можливі фінансові ви¬ 
трати України у зв’язку з 
взятими на себе зобов’язан¬ 
нями. Адже мова йде не про 
зменшення кількості ядерної 
зброї на одну або дві тре- 


В. ДУРЛННЦЯ 


тини, а про повну ліквіда¬ 
цію ядерної зброї в Україні, 
що матиме серйозні наслід¬ 
ки для України з точки зо¬ 
ру її безпеки і навіть існу¬ 
вання. 

Доповідаю вам, що саме 
з урахуванням цих момен¬ 
тів 1 велася підготовча ро¬ 
бота до ратифікації. 

Хотів би, шановні колеги, 
підкреслити, що Президія 
Верховної Ради, як і, пев¬ 
не, більшість депутатів, ви¬ 
ходить з наступного: в тому, 
яке рішення буде прийняте 
з цього приводу 1 коли са¬ 
ме воно буде прийняте, ми ма¬ 
ємо керуватись виключно ін¬ 
тересами свого народу і нашої 
держави, враховуючи наші 
попередні рішення, поважаю¬ 
чи Інтереси інших держав 1 
беручи до уваги процеси, що 
відбуваються у сусідніх кра¬ 
їнах та в цілому у світі. 

І ми все це повинні вра¬ 
ховувати, зважувати, робити 
це грунтовно. 

А тепер дозвольте мені 
зупинитися на декількох 
проблемах, які були визна¬ 
чені в ході підготовчої ро¬ 
боти. 

Перша. Питання про на¬ 
дання Україні ефективних га¬ 
рантій її національної безпе¬ 
ки. 

У -ході обговорення Дого 
вору про стратегічні насту¬ 
пальні озброєння та Доір- 
вору про нерозповсюдження 
ядерної зброї депутатами на¬ 
голошувалось на тому, що 
ситуація навколо дислокова¬ 
ної на території України яде¬ 
рної зброї є унікальною і 
такою, що не має аналогів 
у світовій історії. 

Вперше держава, яка ра¬ 
зом з іншими державами— 
правонаступницями колиш¬ 
нього СРСР має право бути 
ядерною, добровільно Йде 
шляхом досягнення статусу 
без’ядерної. До того ж на те¬ 
риторії цієї держави — Ук¬ 
раїни — вже є ядерна зброя, 
право власності на яку вона 
має і яка тільки передана 
під оперативне управління 
Об’єднаного командування 
Стратегічними Силами СНД. 

Відмовляючись від ядерної 
зброї, цього безумовно ефек¬ 
тивного засобу стримування 

(Закінчення на 5-й стор.). 
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Співдоповідь В. В. ДЩИНЦЯ 


(Закінчення. 

Початок на 4-й стер.). 

будь-якого потенційного аг¬ 
ресора, Україна мав безпе¬ 
речне право отримати від 
ядерних держав надання 
ефективних, реальних гаран¬ 
тій П національної безпеки. 

Цілком очевидно, що СІДА 
1 Росія як постійні члени 
Ради Безпеки ООН, безпосе¬ 
редні учасники Договору про 
стратегічні наступальні оз¬ 
броєння відіграють особли¬ 
ву роль в тому, щоб Украї¬ 
на була впевнена в своїй бе¬ 
зпеці. Ці держави є нашими 
партнерами у виконанні До¬ 
говору про стратегічні на¬ 
ступальні озброєння 1 Ліса- 

чського протоколу, • який 
-^_-знає також 1 зобов’язання 
України приєднатися до До¬ 
говору про не розповсюдження 
ядерної зброї. Але не існує 
тільки односторонніх зобов’я¬ 
зань. Було б логічно, щоб по¬ 
ряд з зобов’язанням Украї¬ 
ни приєднатися до Договору 
про нерозповсюдження ядер¬ 
ної зброї ті держави, які 
наполягають на якнайскорі¬ 
шому виконанні цього зобо¬ 
в'язання, зробили відповідні 
кроки, аби зняти занепоко¬ 
єність України з приводу П 
безпеки. 

В чому їх суть? 

Перш за все йдеться про 
’ днчно зобов’язуючий до- 
*-_лнт, прийнятий на найви¬ 
щому рівні ядерними держа-’ 
вами, і в першу чергу Ро¬ 
сією та США, про те, що ці 
держави 1 ) не будуть засто- 
'«вувати ядерну зброю про- 

України, 2) не будуть ви- 
7 *'--«ористовувати проти неї зви¬ 
чайні збройні сили або по¬ 
грозу силою,,3) будуть ут¬ 
римуватись від економічного 
тиску для вирішення будь- 
яких спірних питань. 4) по¬ 
важати територіальну ціліс¬ 
ність і недоторканність кор¬ 
донів України. Що тут є 
надзвичайним? Хіба ми не 
маємо права наполягати на 
цьому, йдучи на такий рішу¬ 
чий крок? Це цілком норма¬ 
льне явище. І хотілося б за¬ 
гального розуміння у цьо¬ 
му питанні. 

Зазначені зобов’язання в 
в му лише повторюють за 
IV ловизнані принципи між¬ 
народного права, зокрема, 
визначені у Заключному ак¬ 
ті НБСЄ (1975 року) 1 в 
Паризькій хартії для нової 
Європи. Але для нас важли¬ 
во, щоб вони були знову під¬ 
тверджені у контексті набут¬ 
тя Україною у майбутньому 
статусу держави, щ 0 не во¬ 
лодів ядерною зброєю. Ми 
знаємо, що Президент Ук¬ 
раїни особисто і Міністерство 
закордонних справ України 
докладають зусиль з метою 


одержання гарантій націона¬ 
льної безпеки з боку ядер¬ 
них держав. Для цього вико¬ 
ристовуються зустрічі на на¬ 
йвищому рівні, контакти мі¬ 
ністрів закордонних справ, 
переговори експертів. Таку 
ж роботу проводимо 1 ми у 
Верховній Раді, використову¬ 
ючи поїздки делегацій, під 
час зустрічей з Іноземними 
делегаціями у Верховній Ра¬ 
ді, послами та іншими пов-. 
новажними представниками 
іноземних держав. На днях 
у Сполучених Штатах Аме¬ 
рики я ще раз виклав цю 
нашу позицію та думки щодо 
джерел фінансування лікві¬ 
дації ядерної зброї. 

Слід сказати, що Сполу¬ 
чені Шт іти, Росія, Велико¬ 
британія і Франція після ак¬ 
тивних ^опозицій з нашо¬ 
го боку йшли на обговорен¬ 
ня цього питання. І ми вдя¬ 
чні їм за це. Але досі ми 
поки що не маємо прийнят¬ 
них, підкреслюю — прийнят¬ 
них. для нас текстів таких до¬ 
кументів, що було і залиша¬ 
ється, на нашу думку, од¬ 
нією з перешкод для вирі¬ 
шення в обмежені строки пи¬ 
тання про приєднання Укра¬ 
їни до Договору про нерозпо¬ 
всюдження ядерної зброї і 
ратифікацію Договору про 
стратегічні наступальні оз¬ 
броєння. Як свідчить робо 
та в комісіях, і, враховуючи 
громадську думку, доки з 
цього питання не буде повної 
ясності, значна частина де¬ 
путатів не буде готовою до 
прийняття рішення про рати 
фікацію Договору про страте¬ 
гічні наступальні озброєння 
та приєднання до Договору 
про нерозповсюдження ядер- ‘ 
ної зброї. 

Це повинен бути серйоз¬ 
ний документ з юридичними 
та військово-політичними зо¬ 
бов'язаннями. 

Друга проблема. Питання 
про джерела фінансування 
програми скорочення та лік¬ 
відації ядерних озброєнь в 
Україні. 

Інформую вас. що в ході 
вже проведених парламентсь¬ 
ких слухань вказувалось на 
те. що Україна не була іні¬ 
ціатором прийняття рішень, 
які призвели до дислокації 
на її території третього за г 
потужністю стратегічного ра¬ 
кетного угруповання у світі. 
Але водночас народ України 
був змушений, як і інші на¬ 
роди, за рахунок свого доб¬ 
робуту і економічного роз¬ 
витку фінансувати гонку 
ядерних озброєнь колишньо¬ 
го Радянського Союзу. 

Тепер же Україна постав¬ 
лена в такі умови, щоб фі¬ 
нансувати грандіозну прог¬ 
раму, пов’язану із знищенням 
цієї зброї, йдеться не про¬ 


сто про знищення стратегіч¬ 
них наступальних озброєнь 
з забезпеченням вимог еко¬ 
логічної безпеки та еконо¬ 
мічної доцільності, що нам 
все одно довелось би робити, 
але і про дотримання при 
цьому надзвичайно складних 
і коштовних заходів, вста¬ 
новлених Договором про 
стратегічні наступальні оз¬ 
броєння виключно для того, 
щоб завадити колишньому 
СРСР обійти його положен¬ 
ня. 

Виходячи з того, що зни¬ 
щення ядерної зброї, розта¬ 
шованої на території Укра¬ 
їни, веде до зміцнення зага¬ 
льного миру 1 безпеки, в чо¬ 
му зацікавлене все людст¬ 
во. ми маємо право розрахо¬ 
вувати на реальну, адекват¬ 
ну нашим витратам допомо¬ 
гу у знищенні цієї зброї з 
боку міжнародного співтова¬ 
риства. З цією метою Укра¬ 
їна виступила з Ініціативою 
створення Міжнародного фон¬ 
ду ядерного роззброєння під 
егідою Організації Об'єдна¬ 
них Націй. 

Ми вдячні Сполученим 
Штатам, які запропонували 
надати нам фінансову та 
технічну допомогу в знищен¬ 
ні ядерної зброї в розмірі 
175 млн. доларів, так само 
як 1 Німеччині, Японії та 
деяким іншим країнам. Але, 
звичайно, обіцяна сума дале¬ 
ко не покриває всіх очікува¬ 
них витрат України, і ми 
сподіваємось, що інші держа¬ 
ви світу, в першу чергу яде¬ 
рні. теж приєднаються до 
США в Цій справі. 

Тим більше, що за попе¬ 
редніми підрахунками фахів¬ 
ців ці витрати становити¬ 
муть багатомільярдні суми. 

Навряд чи можна чекати, 
що в тій складній економі¬ 
чній ситуації, в якій зараз 
опинилась наша держава, Ук¬ 
раїна спроможна забезпечити 
швидке знищення ядерної 
зброї і одночасно розбудову 
підвалин здорової соціально 
орієнтованої ринкової еко¬ 
номіки. 

Адже не слід забувати, що 
при формулюванні положень 
Договору про стратегічні на¬ 
ступальні озброєння перед¬ 
бачалось, що на їх реаліза¬ 
цію буде задіяно економіч¬ 
ний потенціал колишнього 
Союзу. Тому, треба відверто 
заявити, що з урахуванням 
кризи в нашій економіці. Ук¬ 
раїна може асигнувати з сво¬ 
го бюджету лише обмежені 
мінімальні суми на здійснен¬ 
ня програми ліквідації стра¬ 
тегічних наступальних оз¬ 
броєнь. 

І рішення Верховної Ради 
про ратифікацію Договору 
про стратегічні наступальні 
озброєнння має відбити цю 
реальність. 


Третя проблема. Досягне» 
ня передбачених Лісабонсь¬ 
ким протоколом домовленос¬ 
тей між Білоруссю, Казах¬ 
станом. Росією та Україною. 

Згідно з Лісабонським про¬ 
токолом чотири держави — 
правонаступниці СРСР щодо 
Договору про стратегічні на¬ 
ступальні озброєння мають 
домовитись між собою, як 
саме буде здійснюватись ско¬ 
рочення дислокованих на їх 
територіях стратегічних на¬ 
ступальних озброєнь до рів¬ 
нів. визначених Договором 
про стратегічні наступальні 
озброєння. 

Хочу поінформувати вас, 
що в ході слухань у комісі¬ 
ях зверталася увага на те, 
що Договір про стратегічні 
наступальні озброєння не мі¬ 
стить положень щодо того. 
Де саме і на скільки конкре¬ 
тно мають бути скорочені 
ядерні боєзаряди та засоби 
їх доставки. Визначаються 
тільки загальні рівні скоро¬ 


чень або, іншими словами, 
максимальна кількість ядер¬ 
них боєзарядів та засобів їх 
доставки для СРСР і США. 
Ні Договір про стратегічні 
наступальні озброєння, ні Лі¬ 
сабонський протокол не міс¬ 
тять формулювань, які б кон¬ 
кретно вимагали від Украї¬ 
ни знищити відповідну кіль¬ 
кість ракет. 

У своїй заяві при підпи¬ 
санні Лісабонського протоко¬ 
лу МЗС України підкреслю¬ 
вало, що «передбачені Дого¬ 
вором про СНО скорочення І 
обмеження досягатимуться 
через пропорційне знищення 
ядерних боєголовок та засо¬ 
бів їх доставки, що дислоку¬ 
ються на територіях Респуб¬ 
ліки Білорусь, Республіки 
Казахстан, Російської Феде¬ 
рації та України з тям, щоб 
у встановлені Договором 
терміни вийти на відповідні 
рівні». 

Таким чином, з самого по¬ 
чатку позиція України поля¬ 
гала в тому, що скорочення 
стратегічних наступальних 
озброєнь не можуть здійс¬ 
нюватись лише за рахунок 
України, Казахстану та Ві¬ 


ють здійснюватись 1 Росій¬ 
ською Федерацією. 

Четверта проблема. Виз¬ 
начення подальшого викори¬ 
стання ракетного палива, вк- 
сокозбагаченого урану та 
плутонію з стратегічних боє¬ 
зарядів. дислокованих в Ук¬ 
раїні, та тактичних боєзаря¬ 
дів, що були виведені в Ро¬ 
сію для їх розукомплектуван¬ 


ня засіданнях робочої гру¬ 
пи та комісій Верховної Ра¬ 
ди депутати цілком слушно 
звертали увагу на те, що 

перед ратифікацією Догово¬ 
ру про нерозповсюдження 
ядерної зброї нам необхідно 
вирішити питання про безпе¬ 


чне використання пального 
носіїв стратегічних ракет та 


подальше використання внео- 
козбагаченого урану та плу¬ 
тонію, що вивільняються в 
результаті ліквідації такти¬ 
чних та стратегічних боєза¬ 
рядів, які зараз дислокують¬ 
ся в Україні або буди рані¬ 
ше вивезені з її території 
для розукомплектування в 
Росію. 

Це питання має принципо¬ 
ве значення. Враховуючи по¬ 
передні рішення Верховної 
Ради, особливо хотілось би 
наголосити на необхідності 
пошуку таких шляхів вирі¬ 
шення цієї проблеми, які 
унеможливлювали б подаль¬ 
ше використання вивільне¬ 
них з боєголовок урану та 
плутонію для військових по¬ 
треб. Крім того, йдеться про 
ядерні матеріали, що станов¬ 
лять власність України, ви¬ 
користання яких в мирних ці¬ 
лях сприятиме зміцненню 
економіки нашої держави, 
враховуючи її кризовий с|ан. 
Разом з тим потрібно негай¬ 
но Істотно визначити міждер¬ 
жавною Угодою обов’язки 
сторін щодо гарантійного тех¬ 
нічного обслуговування бо¬ 
йових ядерних зарядів 1 в Ці¬ 
лому пускових комплексів, 
які дислокуються в Україні. 
Мова йде про гарантії безпе¬ 
ки. 

Відбулося два раунди пе¬ 
реговорів з цих питань у Ки¬ 
єві і Москві, і ми сподіває¬ 
мось, що їх остаточні резу¬ 
льтати будуть позитивними. 
Вирішення цих питань спри¬ 
ятиме тому, щоб зняти зане¬ 
покоєність, яку висловлювали 
з цього приводу багато де¬ 
путатів. 


Шановні депутати! Я зу¬ 
пинився тільки на деяких 
проблемах, на які зверталась 
увага під час обговорень в 
робочій групі та -комісіях Ве¬ 
рховної Ради. Є ще ціла ни¬ 
зка конкретних питань, які 
ставились депутатами і ре¬ 
тельне вивчення котрих ще 
триває. 

На цей час можна конс¬ 
татувати, що необхідно все¬ 
бічно обговорити всі аспек¬ 
ти цієї складної проблеми і 
без зволікань, зважаючи на 
всі можливі наслідки, як по¬ 
зитивні, так і негативні, при¬ 
йняти відповідні рішення. 

На закінчення хочу наго¬ 
лосити: 

Україна намагається стати 
надійним гарантом миру і 
стабільності в регіоні. Ніхто 
не повинен сумніватися в на¬ 
шій рішучості йти по шляху 
знищення ядерної зброї. Наш 
народ, зазнавши однієї яде¬ 
рної Чорнобильської ката¬ 
строфи, не бажає ризикувати 
ще раз. 

Але ми були б безвідпові¬ 
дальними парламентаріями, 
якби дозволили реалізувати 
цей мирний намір без нале¬ 
жної системи гарантій безпе¬ 
ки для свого народу. 

Дякую за увагу. 


ПОСТАНОВИ КАБІНЕТУ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ 


•ід 2 червня 1993 р. 

№ 395 
Київ 

ПРО РОЗМІРИ 
ЦІЛЬОВО! ГРОШОВОЇ 

допомоги 

НЕПРАЦЕЗДАТНИМ 
ГРОМАДЯНАМ 
З МІНІМАЛЬНИМИ 
ДОХОДАМИ 

(Закінчення. 

Початок на 2-й стор.). 
і доставку палива самітньо¬ 
му громадянину, який про¬ 
живає в окремій квартирі 
(будинку), в сумі до 3400 
карбованців, іншим громадя¬ 


нам — до 2300 карбованців 
на місяць. 

2. Місцевим державним ад¬ 
міністраціям, виконкомам 
Рад народних депутатів міст 
обласного підпорядкування 
визначити порядок взаємодії 
місцевих органів соціального 
захисту населення і житлово- 
комунального господарства 
щодо призначення і виплати 
цільової грошової допомоги 
громадянам з мінімальними 
доходами. 

Прем'єр-міністр України 
Л. КУЧМА 
Міністр Кабінету 
Міністрів України 

В. ПУСТОВОЙТЕНКО. 


від 2 червня 1993 р. 

№ 396 
Київ 

ПРО РОЗМІРИ МЕЖІ 
МАЛОЗАБЕЗПЕЧЕНОСТІ 
НА 1993 РІК 

Відповідно до пункту 4 
постанови Верховної Ради 
України від 27 січня 1993 р. 
«Про соціально-економічне 
становище в Україні та за¬ 
ходи щодо його стабілізації, 
соціального захисту насе¬ 


лення, вдосконалення роботи 
Верховної Ради України в 
умовах, які склалися» Кабі¬ 
нет Міністрів України поста¬ 
новляє: 

1. Затвердити межу мало- 
забезпеченості ні 1993 рік у 
розмірі 22100 крб. на душу 
населення (без урахування 
витрат на житлово-комуналь¬ 
ні послуга). 

Виходити із цього розміру 
для визначення права непра¬ 
цездатних громадян на одер¬ 
жання цільової грошової до¬ 
помоги та розміру цієї допо¬ 
моги. 

2. Міністерству праці. Мі¬ 


ністерству економіки. Міні¬ 
стерству статистики. Мініс, 
терству соціального захисту 
населення. Міністерству фі¬ 
нансів щомісячно аналізува¬ 
ти динаміку індексу спожи¬ 
вчих цін 1 у разі необхіднос¬ 
ті подавати Кабінетові Міні¬ 
стрів України пропозиції 
щейо перегляду розміру ме¬ 
жі малозабезпечено»! та 
цільової грошової допомоги 
громадянам. 

Прем’єр-міністр України 
Л. КУЧМА 
Міністр Кабінету 
Міністрів України 
В. ПУСТОВОЙТЕНКО. 




5 червня 1993 року. № 104 (604) 




ЗАКОНИ НЕЗАЛЕЖНОЇ ДЕРЖАВИ 



ПОСТАНОВА КАБІНЕТУ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ 


ВІД З ЧЕРВНЯ 1993 РОКУ 


№403 


КИЇВ 


ПРО ВНЕСЕННЯ ЗМІН ДО РЕГУЛЮВАННЯ ЦІН І ТАРИФІВ 


У зв'язку із значним підвищенням вартості енер¬ 
гоносіїв, що надходять в Україну, та з метою від¬ 
шкодування зростаючих витрат підприємствам, які 
виробляють товари народного споживання і нада¬ 
ють послуги населенню. Кабінет Міністрів України 
постановляв: 

1. Установити граничні розміри підвищення цін 
і тарифів на товари народного споживання та по¬ 
слуги, що надаються населенню, згідно з додатком 
№ 1. 

2. Визнати за необхідне надати додаткові повно¬ 
важення органам державної виконавчої влади щодо 
встановлення цін і тарифів на окремі види продук¬ 
ції. товарів і послуг та внести уточнення в перелі¬ 


ки продукції, товарів і послуг, на які може запро¬ 
ваджуватися державне регулювання цін і тарифів 
та за якими підприємствачвиготівники здійснюють 
декларування цін і тарифів. 

У зв’язку з цим викласти додаток № 2 до поста¬ 
нови Кабінету Міністрів України від 23 грудня 
1992 р. № 715 «Про регулювання цін», а також до¬ 
датки № 1 і 2 до Тимчасового положення про дер¬ 
жавне регулювання цін і тарифів, затвердженого 
зазначеною постановою, у новій редакції (додають¬ 
ся). 

3. Міністерству економіки і Міністерству фінан¬ 
сів за погодженням із заінтересованими міністерст¬ 
вами і відомствами переглянути розміри дотацій на 


окремі види соціально значущих товарів і послуг 
для населення відповідно до зміни цін 1 тарифів, 
передбачених додатком № 1 до цієї постанови. 

4. Визнати таким, що втратив чинність, розділ II 
граничних розмірів підвищення цін і тарифів на 
продукцію, товари та послуги, .встановлених поста¬ 
новою Кабінету Міністрів України від 23 грудня 

■ 1992 р. Мв 715 «Про регулювання цін». 

5. Ця постанова набуває чинності з 5 червня 
1993 року. 

Прем’єр-міністр України 
Л. КУЧМА 

Міністр Кабінету Міністрів України 
В. ПУСТОВОЙТЕНКО 


ДОДАТОК № 1 

до постанови Кабінету Міністрів України 
від 3 червня 1993 р. N1 403 

ГРАНИЧНІ РОЗМІРИ 
підвищення цін і тарифів на товари 
народного споживання та послуги, що 
надаються населенню 



Граничні ро¬ 
здрібні ці¬ 
ни 1 тари¬ 
фи, крб. 

Вугілля 1 вугільні брикети, тонн 

8000 

Паливо пічне побутове, тонн 


Газ освітлювальний, літрів 

50 

Газ сітьовий: 

для побутових потреб (крім опалення 
Індивідуальних будинків), куб. метрів 

25,5 

для опалення індивідуальних 
будинків, куб. метрів 

14 

Гас скраплений: 

в балонах, кілограмів 

150 

з резервуарів колективного 
користування, кілограмів 

90 

Електрична енергія, що відпускається 
на комунально-побутові потреби насе- 

лення (за 1 кВт. гоД.), яке проживає: 
у сільських населених пунктах 

5 

у міських населених пунктах 
(крім будинків, обладнаних 


стаціонарними електроплитами і 
електроопалювальними установками) 

19 

у міських населених пунктах (у 
будинках, обладнаних стаціонарними 
електроплитами і електроопалюваль¬ 
ними установками) 

7 


Граничні ро¬ 
зміри плати 
та коефіці¬ 
єнти до ді¬ 
ючих на ЗО 
квітня 1993 
р. цін 1 та¬ 
рифів 


Комунально-побутові послуги: 
послуги водопроводу 1 каналізації 
теплова енергія для центрального 
опалення (за загальну -площу) і гарячого 
водопостачання 
Квартирна плата 


5 


8 

10 крб. за 
1 кв. метр 
загальної 
площі 


Послуги пасажирського транспорту: 
перевезення пасажирів і багажу 
залізничним транспортом (крім міських 
перевезень) . . „ } 

перевезення пасажирів і багажу місь-10 крб. за 
ними видами транспорту: автобусом,одну поїз- 

трамваєм, тролейбусом ДКУ 

метро І 5 К Р®- 33 

. одну поїзд- 


Послуги зв’язку (за переліком, установ¬ 
леним Мінзв’язку за погодженням з Мін у середньо- 
економЬки) М У 2 ' 5 


Граничн и й 
коефіціє н т 
від мініма¬ 
льної заро¬ 
бітної пла¬ 
ти 


Місячна плата за проживання в 
студентських гуртожитках, включаючи 
користування постільними речами: 
для студентів, абітурієнтів та слу¬ 
хачів підготовчих відділень вищих 
навчальних закладів 0,04 

для студентів та абітурієнтів 
технікумів 0,03 

для аспірантів, докторантів, які * 

приїздять за відрядженнями вищих 
навчальних закладів для складання 
іспитів; викладачів і працівників 
навчально-виховних закладів, які 
перебувають у відрядженнях - 0,1 


Примітка. * 

Аспіранти, докторанти, клінічні ординатори, інте¬ 
рни, слухачу системи підвищення кваліфікації за 
користування жилою площею та комунальні послу¬ 
ги сплачують за ставками квартирної плати, вста¬ 
новленої для будинків державного житлового фонду. 
Для вказаних категорій проживаючих питання опла¬ 
ти за койко-місце, якщо вони займають не окрему 
кімнату, а також за користування постільними ре¬ 
чами вирішується адміністрацією Інституту за по¬ 
годженням з профспілковою організацією, але П 
розмір не може бути нижчим від плати, встанов¬ 
леної для студентів ВИЩИХ навчальних закладів. 
Міносвіти, МОЗ. інші міністерства, відомства, які 
мають навчально-виховні заклади, диференціюють 
вартість проживання в гуртожитках у межах гра¬ 
ничної плати. 

Граничні 
розміри ре¬ 
нтабельнос¬ 
ті (у від¬ 
сотках до 
собівартості! 

Хліб і булочні вироби з борошна 

пшеничного першого 1 другого 

сортів та житнього, хліб і 

булочні вироби із суміші борошна 

пшеничного першого 1 вищого сортів 

(з кількістю борошна пшеничного 

вищого сорту не більше 50 відсотків), 

хліб і булочні вироби для діабетиків* 15 

Борошно пшеничне та житнє* 15 

Дитяче харчування* ЗО 

Лікарські засоби і вироби медичного х 

призначення (за переліком, що 

визначається МОЗ за погодженням з 

Мінекономіки)** 20 


*) Торговельні надбавки на хліб і булочні вироби 
з борошна пшеничного першого і другого сортів та 
житнього, хліб і бучолні вироби із суміші борошна 
пшеничного першого і вищого сортів (з кількістю 
борошна вищого сорту не більше 50 відсотків), хліб 
і булочні вироби для діабетиків та дитяне харчуван¬ 
ня встановлюються Мінекономіки, а на борошно 
пшеничне та житнє Радою Міністрів Республіки 
Крим, обласними. Київською та Севастопольською 
міськими державними адміністраціями для всіх то¬ 
рговельних підприємств незалежно від форм влас¬ 
ності. 

У межах встановленого рівня рентабельності ви¬ 
робництва і торговельної надбавки Рада Міністрів 
Республіки Крим, обласні, Київська 1 Севастополь¬ 
ська Міські державні адміністрації мають право 
зменшувати їх розмір за окремими видами (найме¬ 
нуваннями) цієї продукції з урахуванням місцевих 
умов виробництва 1 реалізації. 

**) Регульовані роздрібні ціни визначаються ви¬ 
ходячи з оптових цін. сформованих з урахуванням 
рентабельності 20 відсотків до собівартості з до¬ 
данням торговельних надбавок, граничний рівень 
яких встановлюється обласними виробничими об’єд¬ 
наннями «Фармація» за погодженням з Радою Мі¬ 
ністрів Республіки Крим, обласними. Київською 1 
Севастопольською міськими державними адміністра¬ 
ціями. 

При реалізації цих лікарських засобів та виробів 
медичного призначення за рецептами лікарів нада- 
• ється знижка в розмірі 10 відсотків. 

Міністр Кабінету Міністрів України 
В. ПУСТОВОЙТЕНКО 

ДОДАТОК № 2 

до постанови Кабінету Міністрів України 
від 23 грудня 1992 р. Хб 715 
(у редакції постанови Кабінету Міністрів України 
від 3 червня 1993 р. № 403) 

ПОВНОВАЖЕННЯ 

органні державної виконавчої влади щодо 
встановлення цін і тарифів на окремі 
види продукції, товарів і послуг 

1. Міністерство економіки встановлює: 

такси на деревину, що відпускається на пні; 

і відрахувань на геологорозвідувальні робо- 


заставні ціни на скляну тару; —- 

порядок регулювання тарифів на електричну і те¬ 
плову енергію, що відпускається споживачам (крім 
населення) усіма енергопостачальними організаці¬ 
ями і підприємствами; 

диференційовані тарифи на електричну і тепло¬ 
ву енергію виробництва системи Міненерго в розрі¬ 
зі енергетичних об'єднань за поданням Міненерго; 

тарифи на воду, що забирається із водогосподар¬ 
ських систем (поверхневі 1 підземні джерела), для 
внесення плати в бюджет за поданням Держводгос- 
пу. 

2 Державний комітет по нафті 1 газу за погод¬ 
женням з Міністерством економіки встановлює оп¬ 
тові ціни на газопродумцію для виробників 1 поста¬ 
чальників. 

3 Державний комітет по вугільній промисловос¬ 
ті за погодженням з Міністерством економіки вста¬ 
новлює оптові ціни на вугілля та вугільну продук- 

Ц *4 Міністерство зв'язку за погодженням з Міі._х 
терством економіки встановлює тарифи на міжнаро¬ 
дні послуги зв'язку. 

5. Міністерство оборони, . 

визначає граничні розміри націнок «а продукцію 

підприємств громадського харчування, розміщених 
у військових містечках на закритій території; 

здійснює регулювання Цін на ремонт озброєння^- 
військової техніки та запасні частини і деталі, що 
виробляються підвідомчими підприємствами, і тари¬ 
фи на транспортні послуги, що надаються військо¬ 
вими частинами, підвідомчими підприємствами 1 ор¬ 
ганізаціями. ... 

6. Міністерство транспорту за погодженням з мі¬ 
ністерством економіки встановлює такі тарифи; 

на перевезення вантажів залізничним транспортом 
у межах України та пов'язані з ними послуги; 

на перевезення вантажів морським транспортом 
(крім перевезень у закордонному плаванні), вантаж¬ 
но-розвантажувальні роботи 1 послуги у морських 
портах; 

на перевезення вантажів річковим транспортом 
(крім перевезень у закордонному плаванні), вантаж¬ 
но-розвантажувальні роботи та інші послуги у річ¬ 
кових портах; 

на перевезення пасажирів і багажу автобус-"-ч 
міжміських маршрутів; 

на перевезення пасажирів і багажу морським-ч 
річковим транспортом (крім перевезень у закордон¬ 
ному плаванні та у міському і приміському сполучен¬ 
ні); 

на перевезення пасажирів 1 багажу повітряним 
транспортом. 

7. Міністерство соціального захисту населення 
здійснює регулювання цін на протезно-ортопедичні 
вироби і технічні засоби профілактики інвалідності 
та реабілітації інвалідів. 

8. Рада Міністрів Республіки Крим, обласні. Ки¬ 
ївська 1 Севастопольська міські державні адмініст¬ 
рації встановлюють: 

ціни на вугілля, вугільні брикети, паливо пічне 
побутове, гас освітлювальний і газ скраплений у ме¬ 
жах установлених граничних цін і норм для прода¬ 
жу їх населенню з урахуванням якісних характерис¬ 
тик і наявних бюджетних ресурсів та ціни на вказа¬ 
не паливо понад норми, встановлені для населення;' 

ціни на торф паливний кусковий, торф’яні брике¬ 
ти і дрова для продажу їх населенню; 

граничні розміри плати за проживання в гурто¬ 
житках робітників 1 службовців; 

тарифи на комунально-побутові послуги (крім тих, 
на які урядом України встановлені граничні коефі¬ 
цієнти); 

тарифи на перевезення пасажирів міським і при¬ 
міським транспортом, що працює в особливому ре¬ 
жимі (маршрутні таксомотори, експреси, вантажно- 
пасажирські автобуси тощо), та на інші послуги, по¬ 
в'язані з перевезенням пасажирів автомобільним 
транспортом; 

націнки на продукцію підприємств і організацій 
громадського харчування; 

граничні рівні торговельних надбавок на картоп¬ 
лю 1 плодоовочеву продукцію тривалого зберігання. 

9. За погодженням з Радою Міністрів Республіки 
Крим, обласними, Київською і Севастопольською 
міськими державними адміністраціями затверджую¬ 
ться тарифи: 

управліннями залізниць — на перевезення паса¬ 
жирів 1 багажу залізничним транспортом у примісь¬ 
кому сполученні: 

(Закінчення на 8-й стор.). 
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До уваги 

власників автомобілів! 

Виробниче об'єднання «Завод імені Малишева» 
пропонує: 

ЛРИЧІПИ ВАНТАЖНІ УНІВЕРСАЛЬНІ: 

ПВУ-350 призначений для перевезення різноманітних 
вантажів масою до 350 кг, розрахований на буксирування 
легковим автомобілем або чотирьохколісним мотоциклом, 
обладнаними тягово-зчіпними пристроями кульового типу, 
габарити кузова — 1400X1260X330 мм. 

ПВУ-600 — експлуатація причепів можлива з усіма типа¬ 
ми легкових автомобілів вітчизняного й зарубіжного вироб¬ 
ництва, обладнаних тягово-зчіпними пристроями кульового 
— г |Р изначений для перевезення вантажів масою до 
500 кг, габарити кузова — 2100X1740X325 мм. 

КОМПЛЕКТ ГАЗОБАЛОННОЇ АПАРАТУРИ — призначе¬ 
ний для встановлення на автомобілях родини ВАЗ, АЗЛК 
Забе і печу€ Р° бот У дяигунів цих автомобілів на 
, наф І° ВО ї У газі ' П Р И И ьом У зберігається можли¬ 
вість повноцінної роботи на бензині. 

Т Є ТТ05 : 73) 10 26 01 11 Х 5Г ІВ ' ■’ ,П ' ПЛЄМНІВСЬка - 

50-39-72. 

Факс: (0572) 27-48-23. 


/Щ, 11 " ЗЛИКС -кцто 

Ч ЧіЗ СПЕЦИАЛИЗИРОВАННАЯ СЛУХБА 
1 1 Л У СЕРВИСА КОПИРОВА/ІЬННХ НАЖИН 


КОПИРОВАУІЬНИЕ 
ОТ ДИ/ІУІЕЗРА 


АППАРАТН 
ФИРМН 


Салоп 


г _ ОБЕСПЕЧИВАЕМ —- 

І ГАРАНТИИНОЕ И СЕРВИСНОЕ ОБСЛУХИВАНИЕМ 
ч ДЛЯ ПОСТОЯНННХ К7ШЕНТ0В СКИДКА 10У.1 ; 

сш ір-іоіо: м ♦орматі ю м/ш.. іаспабіроваїхе; 

САІОІІР-1215: дз нииті 12 ш/ш., хасітабхроваїхе. 
штріш азо, смсіше барабавм ш ір- 1215 . 
трієр «іі РС-г і ір-ігі5 (іонії). 

Нами телефони:(044) 417-66-03. 417-64-0? 


Сім видів італійських вин 
та лікерів зі складу в Києві 
пропонує 

СП «Салюте А.Т.Д.» 

Тел. 216-49-88,- 216-46-35. 


Фірма 

«КЖ» 


пропонує: 

Дріт АППВ 2x2,5 
АПВ 2,5 

АПВ 4,0 

АВВ 6,0. 

Кабель АВВГ (АПВГ) 

З Хі 10 + 1 X 6. 

у кількості — 50 км 
З X 25 + 1 X 10, 

у кількості — 40 км 
З X 50 + 1 X 25, 

у кількості — 40 км 
З Хі 95 + І X 50, 

у кількості — 30 км 
З X 120 + 1 х 75, 
у кількості — ЗО км. 
Црофнастил оцннкова 
ний — завтовшки 0,8 мм, 
розміри 600 мм X 3000 
мм, 600 мм X 3500 мм + 
5000 \ мм. 

Доставка вагонними 
партіями або самовиве- 
зенням. 

Приймаємо замовлен- 
і на постачання: проф- 
настилу завдовжки 6 м! 
висота профілю 57 мм, 
бронзових кранів КРТП 
020; КРДП —0 20. 
Оплата попередня. За¬ 
мовлення надсилати за 
адресою: 

255400, м. Обухі^ Київсь¬ 
кої обл., вул.' Леніна, 
132, трест «Обухівпром- 
буд», фірма «ЮК», 3-й 
поверх. 

Довідки телефонами: 

(04472) 5-74-38 
5-92-97 

5-94-91.1 


ЛУЦЬКИЙ 

АВТОМОБІЛЬНИЙ ЗАВОД 

РЕАЛІЗУЄ 

вантажо-пасажирські 
автомобілі 
ЛуйЗ - 969М 
для організацій 
і приватних осіб 

Довідки за телефоном у Луцьку: для 
організацій 4-72-62, для приватних осіб — 
5-44-36, телетайп, 266133 КУЛОН. 
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ЗАКОНИ НЕЗАЛЕЖНОЇ ДЕРЖАВИ 


ПРО ВНЕСЕННЯ ЗМІН ДО РЕГУЛЮВАННЯ ЦІН І ТАРИФІВ 


(Закінчення. Початок на 6-й стор.). 

територіально-виробничими об'єднаннями автомо¬ 
більного транспорту — на перевезення пасажирів і 
багажу автомобільним транспортом у приміському 
сполученні та легковими таксомоторами; 

морськими і річковими портами — відповідно на 
перевезення пасажирів і багажу морським і річко¬ 
вим транспортом у міському та приміському сполу¬ 
ченні; 

виробничими об'єднаннями зв’язку — на послуги 
місцевого телефонного зв'язку і радіофікації. 

10. Міністерство промисловості за погодженням з 
Міністерством економіки здійснює регулювання цін 
на кокс, металургійну продукцію і продукцію хіміч¬ 
ної промисловості. 

11. Державний комітет по використанню ядерної 
енергії встановлює тарифи на електричну енергію, 
що відпускається ДВО «Укренерго». в розмірі атом¬ 
них станцій у межах затвердженого Кабінетом Мі¬ 
ністрів України тарифу. 

12. Міністерство промисловості за погодженням з 
відповідними обласними державними адміністрація¬ 
ми регулює тарифи на послуги з подачі води вироб¬ 
ничим об'єднанням «Укрпромводчормет* і підприєм¬ 
ством < Кривбасп ромводопостачання». 

13. Міністерство транспорту 1 Державний комітет 
України по житлово-комунальному господарству за 
погодженням з Міністерством економіки встановлю¬ 
ють вартість проїзних квитків і провозу багажу в 
міському пасажирському транспорті (автобусі, трам¬ 
ваї, тролейбусі, метро). 

14. Міністерство охорони здоров'я встановлює ці¬ 
ни і тарифи на технічні послуги (монтаж, налагод¬ 
ження, ремонт, комплексне технічне обслуговування 
та інші види робіт), які надаються лікувальним зак¬ 
ладам підприємствами, що входять до складу дер¬ 
жавного українського об'єднання «Політехмед*. 1 
здійснює регулювання тарифів на послуги з виго¬ 
товлення окулярної оптики. 

15. Міністерство внутрішніх справ встановлює 
граничні розміри плати за проживання в гуртожит¬ 
ках системи міністерства. 

16. Об'єднання «Фармація* в Республіці Крим, 
областях, містах Києві і Севастополі за погоджен¬ 
ням з відповідними органами державної виконавчої 
влади встановлюють граничний рівень торговельних 
надбавок до оптових цін на лікарські засоби 1 виро¬ 
би медичного призначення. 

Міністр Кабінету Міністрів України 
В. ПУСТОВОЙТЕНКО 


ДОДАТОК № 1 

до Тимчасового положення про державне 
регулювання цін і тарифів, затвердженого 
постановою Кабінету Міністрів України 
від 23 грудня 1992 р. № 715 (у редакції 
постанови Кабінету Міністрів України від 3 червня 
1993 р. & 403). 

ПЕРЕЛІК 

продукції, товарів і послуг, на які може 

запроваджуватися державне регулювання 
цін і тарифів 

Міністерством економіки 

Продукція, товари 1 послуги (за винятком товарів 
народного споживання і послуг для населення). 

добувної промисловості (крім нерудних будівель¬ 
них матеріалів); 

хімічної та нафтохімічної промисловості; 

лісової та деревообробної промисловості; 

машинобудування. 

Сировина і матеріали для легкої промисловості. 

Цемент, азбоцементні вироби, вироби керамічні 
облицювальні (крім фасадних), цегла і плитки кис¬ 
лототривкі, скло будівельне, теплоізоляційні мате¬ 
ріали. 

Сіль, цукор, олія (соняшникова, кукурудзяна, 
соєва). 

Кінескопи, електролампи освітлювальні, застібки 
«блискавка*. 

Радою Міністрів Республіки Крим, обласними. 


адміністраціями 

Товари народного споживання і послуги для на¬ 
селення. 

Продукція (за винятком сировини і матеріалів 
для легкої промисловості): 

торф'яної промисловості; 

промисловості будівельних матеріалів (за винят¬ 
ком цементу, азбоцементних виробів, виробів кера¬ 
мічних облицювальних, цегли і плиток кислототрив¬ 
ких. скла будівельного, теплоізоляційних матеріа¬ 
лів); 

легкої промисловості; 

харчової промисловості (за винятком солі, цукру, 
олії). 

Послуги торговельні, постачальницькі і постачаль¬ 
ницько-збутові. 

Зерно пшениці, жита, кукурудзи, насіння соняш¬ 
нику. соя. хміль, крім тих. що реалізуються госпо¬ 
дарствами за закупівельними цінами. 

Комбікорми. 

Примітка. Не підлягають державному регулюван¬ 
ню ціни і тарифи на продукцію та послуга будів¬ 
ництва. сільського господарства, науки, а також по¬ 
слуги аудиторсько-консультаційного характеру. 


ДОДАТОК № 2 

до Тимчасового положення про державне 
регулювання цін і тарифів, затвердженого 
постановою Кабінету Міністрів України 
від 23 грудня 1992 р. № 715 (у редакції 
постанови Кабінету Міністрів України від 3 червня 
1993 р. № 403). 


продукції, товарів і послуг, за акмми 
підприсмства-виготівники ЗДІЙСНЮЮТЬ 
декларування зміни цін і тарифів 

Мінеральні добрива 

Синтетичні миючі засоби та інші товари побутової 
хімії, лакофарбові матеріали в частині товарів, що 
реалізуються населенню 

Сода кальцинована 1 каустична 

Етилен, пропілен, вінілхлорид, бензол нафтовий 

Полістирол, поліетилен 

Сірка (крім сірки технічної газ^в^ї) 

Основні види продукції машинобудування 
Серійна продукція оборонного призначення 
Хімічні волокна і нитки 

Пряжа всіх видів (крім тієї, що реалізується на¬ 
селенню) 

Шкіра натуральна і штучна: 

Тканини (крім чистошерстяних і з натурального 
шовку), неткані матеріали 

Трикотажні полотна (крім чистошерстяних) 
Швейні, трикотажні вироби 1 взуття масового по¬ 
питу 

Голки швацькі. 

Елементи живлення 

Стержні для авторучок кулькових. 

Послуги пралень 1 лазень (загальні зали І душові 
павільйони II розряду). 

М'ясо та м’ясопродукти, жири тваринні харчові 
Молоко та вся молочна продукція 
Маргаринова продукція 
Сіль. 

Лікарські засоби ' 

Цукор 

Олія соняшникова, кукурудзяна та соєва 
Льоноволокно — 

Вовна мита 
Похоронні послуги 

Примітки: І. Органи, що здійснюють державне 
регулювання цін, у разі необхідності можуть вноси¬ 
ти доповнення до цього переліку відповідно до своїх 
повноважень, передбачених Тимчасовим положенням. 

2. Декларуванню підлягає зміна цін 1 тарифів на 
продукцію, товари і послуги, що постачаються (на¬ 
даються) підприємствами України. 

3. Декларуванню не підлягають ціни на продук¬ 
цію. вироблену за межами України. 


ПРО ВНЕСЕННЯ ЗМІН І ДОПОВНЕНЬ ДО КОДЕКСУ УКРАЇНИ П у ■ ■ 

Закон України ПРО адміністративні правопорушення мам яті патріота 


Верховна Рада України 
постановляв: 

Внести до Кодексу України 
про адміністративні правопо¬ 
рушення (Відомості Верхов¬ 
ної Ради УРСР, 1984 р.. до-' 
даток до № 51, ст. 1122; 
1985 р„ № 17, ст. 415, 
№ 24. ст. 553, № 44. ст. 
1056; 1986 р„ № 15. ст. 326. 
„N9 27, ст. 539, № 52. ст. 
1057; 1987 р.. № 12. ст. 226, 
№‘ 25, ст. ст. 453, 454, № 35. 
ст. 674, № 49. ст. 1009, 
№ 50. ст. 1016; 1988 р.. 

№ 33, ст. 808, № 52. ст. 
1184; 1989 р.. Лв 19, ст. 
182, № 22, ст. 236. № 49. 
ст. 673; 1990 ір.. № 5. ст. 
ст. 59. 60, № 12. ст. 194. 
№ 18, ст. 278. № 20. ст. 
' 313, № 22, ст. 367. № 34, 
ст. 501; 1991 р.. № 7. ст. 
45, № 8. ст. 56. № 11, ст. 
106 № 39, ст. 514, № 40, 
ст. 527, № 45. ст. 600; 
1992 р.. № 5. ст. 40, № 35, 
ст. ст. 510. 511, № 39. ст. 
570. № 47, ст. 648) такі 
зміни і доповнення; 


1. Доповнити Кодекс стат¬ 
тею 242> такого змісту: 

«Стаття 242'. Органи Мі¬ 
ністерства охорони навколиш¬ 
нього природного середовища 
України 

Органи Міністерства охоро¬ 
ни навколишнього природного 
середовища України розгля¬ 
дають справи про адміністра¬ 
тивні правопорушення, перед¬ 
бачені статтями 47—50, 52, 
53. 54. 57—74. 76—83. 84 
(за винятком невиконання 
розпоряджень органів, що 
здійснюють державний сані¬ 
тарний наглзд). статтями 
85—88, 89 (щодо диких тва¬ 
рин). статтями 90, 91. 153, 
163. 

Від Імені органів Мініс¬ 
терства охорони навколиш¬ 
нього природного середовища 
України розглядати справи 
про адміністративні правопо¬ 
рушення і накладати адміні¬ 
стративні стягнення мають 
цраво Головний державний 
інспектор України з охоро¬ 
ни навколишнього природно¬ 


го середовища та його зас¬ 
тупники, головні державні ін¬ 
спектори з охорони навко¬ 
лишнього природного середо¬ 
вища Республіки Крим, об¬ 
ластей, міст Києва і Севас¬ 
тополя та їхні заступники, 
головні державні Інспектори 
.з охорони навколишнього 
природного середовища Чор¬ 
ного, Азовського морів та їх¬ 
ні заступники, старші держав¬ 
ні інспектори з охорони нав¬ 
колишнього природного се¬ 
редовища. державні інспек¬ 
тори з охорони навколишньо¬ 
го природного середовища». 

2. У путті 1 частини пер¬ 
шої статті 255 виключити 
абзаци четвертий та одинад¬ 
цятий. 

3. У частині третій статті 
264 після слів «прикордон¬ 
них військ» доповнити сло¬ 
вами «природоохоронних ор¬ 
ганів» . 

Президент України 
Л. КРАВЧУК 

м. Київ 

4 травня 1993 року 


Печальна звістка долинула 
з німецької землі: раптово 
помер вірний син України 
доктор Михайло Дем'янів. 

Малолітнім хлопчиком він 
був вивезений у фашистську 
неволю з рідної Львівщини. 
Доля склалася так. що там 
1 залишився, зумів вивчити¬ 
ся. здобув світову славу як 
лікар-стоматолог. Живучи в 
чужій стороні, не прийняв 
чужого підданства, бо був 
відданий рідній землі. Він 
вірив у день прийдешній на¬ 
шої держави, вірив, що Ук¬ 
раїна стане врівень з інши¬ 
ми країнами світу!, І «ожи¬ 
вуть степи, озера» рідного 


краю. Бажаючи прислужити¬ 
ся розбудові України, засну¬ 
вав фундацію «Свобода 1 
мир для України». Фонд йо¬ 
го імені буде діяти й нада¬ 
лі. збираючи під свій пра¬ 
пор вірних синів і дочок Ук¬ 
раїни, яким небайдужа П до¬ 
ля. 

Такі люди не вмирають, 
вони тільки відходять від нас. 
щоб уже з вічності дивити¬ 
ся. чи гідно ми живемо, чи 
все робимо для того, щоб рі¬ 
дний народ розквітав під со¬ 
нцем свободи. Він знову 1 
знову повертатиметься до 
нас. бо дух доктора М. Де*- 
м’яніва — безсмертний. 


М. Жулннськнй, В. Кухар, Ю. Мушкетик, Л. Хо- 
ролець, О. Гончар, Є. Пашковськнй, Л. Горлач, О. Баснс- 
тюк, Л. Ященко, І. Гончар, А. Злейко, К. Морозов, Я. 
Яцків В,. Тарадій ,П. Толочно, В. Коляденко, В. Король. 
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